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Gemeinde Sdgel
Begriindung zum BBP Nr. 75 ,Piittkesberge - Ost” 4

1 Anlass und Ziel der Planung
1.1 Geltungsbereich

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 75 ,Pittkesberge - Ost‘ der Gemeinde
Sdgel liegt ca. 1,5 km sidlich der Ortsmitte von Sdgel unmittelbar &stlich des
Gewerbestandortes ,Pittkesberge” im Bereich des Dinenweges. Im Nordwes-
ten wird das Plangebiet mit einer GrélRe von ca. 3,5 ha durch die Industriestra-
Re begrenzt.

Die genaue Lage und Abgrenzung des Plangebietes ergibt sich aus der Plan-
zeichnung.

1.2 Anlass und Erfordernis

Im bestehenden Industrie- und Gewerbegebiet ,Piittkesberge” im Stiden von
Sdégel ist ein Trocknungswerk zur Trocknung von Griinfutter und Getreide an-
sdassig, welcher zudem eine Behandlungsanlage fiir Backwaren betreibt. Fiir
diesen Betrieb besteht ein konkreter Erweiterungsbedarf. U.a. ist aus Immissi-
onsschutzgriinden die Errichtung einer Rohstofflagerhalle einschlieRlich erfor-
derlicher Nebenanlagen (z.B. Siloanlagen) vorgesehen. Auch soll die Behand-
lungsanlage fiir Backwaren innerhalb dieser Rohstofflagerhalle neu errichtet
und betrieben werden,

Die neue Lagerhalle ist aus betriebswirtschaftlichen Griinden im siidlichen Be-
reich des Plangebietes im direkten Anschluss zu einem vorhandenen Be-
triebsgebé&ude/-halle vorgesehen. Zu diesem Zweck méchte der Betrieb die
gstlich daran angrenzenden Flachen in Anspruch nehmen. Diese Flachen sind
derzeit als AuBenbereich gemaR § 35 BauGB zu beurteilen, sodass zur Um-
setzung der v.g. Planung die Aufstellung eines Bebauungsplanes erforderlich
ist.

Die fir die Erweiterung vorgesehenen Flachen werden zurzeit durch den ,Dii-
nenweg"“ vom derzeitigen Betriebsgrundstiick und dem Gewerbestandort ge-
trennt. Mit der vorliegenden Planung soll diese Wegeverbindung daher ver-
schoben und an den Nord- und Ostrand des Plangebietes verlegt werden, um
eine zusammenhéngende Gewerbeflache zu schaffen.

1.3 Stadtebauliche Ziele

Neben der Berlicksichtigung der allgemeinen Belange gem. § 1 Abs. 6 BauGB
wird mit der vorliegenden Bauleitplanung insbesondere folgendes Ziel verfolgt:

+ Die Beriicksichtigung der Belange der Wirtschaft sowie die Sicherung
und Schaffung von Arbeitsplétzen durch die Erweiterung eines vorhan-
denen Industriegebietes unter Beriicksichtigung der Belange von Natur
und Landschaft sowie des Immissionsschutzes.
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2 Rahmenbedingungen
2.1 Regionales Raumordnungsprogramm (RROP)

Nach den Darstellungen im RROP 2010 fiir den Landkreis Emsiand ist der Ort
Sogel als Grundzentrum dargestellt und u.a. mit der Schwerpunktaufgabe ,Si-
cherung und Entwicklung von Arbeitsstatten” betraut. Der Gewerbestandort
-Puttkesberge” ist westlich der Industriestral’e als Vorranggebiet fur industrielle
Aniagen und Gewerbe dargestellt. Mit der vorliegend geplanten Erweiterung
des Gewerbestandortes entspricht die Gemeinde Ségel der genannten
Schwerpunktaufgabe.

Das vorliegende Plangebiet grenzt unmittelbar éstlich an den als Vorrangge-
biet fur industrielle Anlagen und Gewerbe dargestellten Bereich an und ist bis
zum Diinenweg als bauleitplanerisch gesicherter Bereich dargestellt. Die 6st-
lich daran anschlieRenden Flachen sind griftenteils ohne besondere Darstel-
lung. Der stidliche Randbereich ist Teil eines sich nach Stiden fortsetzenden
als Vorbehaltsgebiet fir die Forstwirtschaft dargestellten Bereiches.

Alle raumbedeutsamen Planungen und MalRnahmen sind in Vorbehaltsgebie-
ten so abzustimmen, dass diese Gebiete in ihrer Eignung und besonderen Be-
deutung méglichst nicht beeintrachtigt werden.

2.2 Darstellung im Fléchennutzungsplan

Bebauungspléne sind gem. § 8 Abs. 2 BauGB aus dem Flachennutzungsplan
zu entwickeln.

Im gliltigen Flachennutzungsplan der Samtgemeinde Ségel sind die Flachen
westlich des Dinenweges als gewerbliche Bauflachen dargestellt und Teil des
sich groRfldchig anschlieRenden Gewerbestandortes ,Piittkesberge”.

Der stidtstliche Teil des Plangebietes ist als Flache fiir die Forstwirtschaft und
die Gibrigen Flachen sind als Flache fiir die Landwirtschaft dargestellt. Fir die-
se Flachen erfolgt im Parallelverfahren daher eine Darstellung als gewerbliche
Baufl&che (114. Anderung des Flachennutzungsplanes).

2.3 Ortliche Gegebenheiten und deren planungsrechtliche Einordnung
(Anlagen 1 und 2)

Das Plangebiet grenzt im Nordwesten an die Industriestrale. Die Flachen
beidseitig der Industriestralle sind als Teil des mit dem Bebauungsplan Nr. 16
entwickelten Gewerbestandortes ,Puttkesberge” fast volistdndig bebaut und
werden gewerblich genutzt (s. Anlagen 1 und 2). Im Nordwesten wird eine Fl&-
che als Stellplatzflache genutzt. Stdlich dieser Stellplatzfliche fiihrt die Stralle
.Dinenweg" in das Plangebiet und verschwenkt nach ca. 40 -50 m in stdliche
Richtung. Im zentralen Bereich zweigt von dieser Strale ein landwirtschaftli-
cher Weg in slidéstliche Richtung ab.

Der stidliche, zwischen diesen Wegetrassen gelegene Teil des Plangebietes
ist fast vollstandig gepflastert und wird als Lagerfliche genutzt. Im stdlichen
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Bereich befindet sich ein Erdwall. Daran schlie3en sich nach Siiden eine
unbefestigte Wegetrasse und forstwirtschaftlich genutzte Flachen an,
innerhalb derer sich eine Lagerhalle befindet.

Ostlich des Landwirtschaftsweges werden abgeschobener Oberboden und
Griinabfille gelagert. Zum Teil wird die sich nach Norden anschlieRende U-
berwiegend brach liegende Flache entlang des Diinenweges als Stellplatzfla-
che genutzt. Daran schlieRen sich nach Osten ackerbaulich genutzte Flachen
an.

Weitere Angaben zur Umwelt- und Nutzungssituation werden in Kap. 4.2.1 und
4.2.2 gemacht.

3 Grundziige der Planung
3.1 Planungskonzept

Mit dem Bebauungsplan Nr. 75 sollen insbesondere fiir einen am Gewerbe-
standort ,Plttkesberge” vorhandenen Betrieb ausreichende Erweiterungsmég-
lichkeiten geschaffen werden. Zum Teil werden die Fléchen im Plangebiet be-
reits durch den Betrieb genutzt. Konkret ist die Neuerrichtung einer Rohstoffla-
gerhalle einschlieBlich erforderlicher Nebenanlagen geplant.

Die Erweiterungsflaichen werden durch den ,Diinenweg” vom derzeitigen Be-
triebsgrundstiick und dem Gewerbestandort getrennt. Mit der vorliegenden
Planung wird diese Wegeverbindung daher verschoben und an den Nord-,
Ost- und Sidrand des Plangebietes verlegt, um fur den sich erweiternden Be-
trieb eine gréfere zusammenhangende Gewerbeflache zu schaffen. Die bis- -
herige Verkehrsfliche wird im Gegenzug aufgehoben. Entlang der neuen We-
getrasse sollen Pflanzstreifen fir eine Einbindung der geplanten Anlagen in
die freie Landschaft sorgen.

3.2 Art der baulichen Nutzung / Industriegebiet

Das Plangebiet soll insbesondere Erweiterungsflachen fiir den unmittelbar
westlich angrenzenden Betrieb (Trocknungswerk) bieten. Das bisherige Be-
triebsgrundstiick ist Bestandteil des Bebauungsplanes Nr. 16, welcher die Fla-
chen als Industriegebiet (Gl) gemaR § 9 Baunutzungsverordnung (BauNVO)
festsetzt. Die geplanten Festsetzungen orientieren sich daher teilweise an den
dort getroffenen Festsetzungen. Zum Teil werden sie jedoch an in neueren
Bebauungsplénen getroffene Festsetzungen angepasst.

Als Art der baulichen Nutzung wird im Plangebiet ein Industriegebiet (Gl) ge-
mafk § 9 BauNVO festgesetzt. Industriegebiete dienen insbesondere der Un-
terbringung von ,erheblich belastigenden” Gewerbebetrieben, die aufgrund ih-
res Stérungspotenzials in den Ubrigen Baugebieten nicht zuléssig sind.

Unter Berticksichtigung der schalltechnischen Berechnung (s. Anlage 6) wird
das Industriegebiet hinsichtlich der Art der Betriebe bzw. deren Emissionsver-
halten durch die Festsetzung von Emissionskontingenten {Lex) gegliedert.
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Damit werden die Belange des Schallschutzes fiir die vorhandene Nachbarbe-
bauung angemessen beriicksichtigt (s. a. Kap. 4.3.1).

Ausschluss von Wohnungen

In einem Industriegebiet kénnen gem. § 9 Abs. 3 Nr. 1 BauNVO Wohnungen
fur Aufsichts- und Bereitschaftspersonen sowie fir Betriebsinhaber und Be-
triebsleiter, die dem Gewerbebetrieb zugeordnet und in Grundflache und
Baumasse untergeordnet sind, ausnahmsweise zugelassen werden. Das vor-
liegende Plangebiet soll insbesondere der Erweiterung eines anséssigen In-
dustriebetriebes dienen. Die Zulassung stérempfindlicher Nutzungen (z.B. von
Betriebswohnungen) ist im vorliegenden Fall nicht sinnvoll, da dies zu einer
Behinderung der zu erwartenden immissionstrachtigen gewerblichen Nutzun-
gen fuhren kénnte. Wohnungen fir Aufsichts- und Bereitschaftspersonen so-
wie fur Betriebsinhaber und Betriebsleiter gemaR § 9 Abs. 3 Nr. 1 BauNVQO
werden im vorliegenden Plangebiet daher ausgeschlossen.

3.3 MaR der baulichen Nutzung

Die Grundflachenzahl (GRZ) regelt neben der Nutzungsdichte hauptsachlich
das Mal} der méglichen Bodenversiegelungen. Sie bestimmt damit auch den
zu erwartenden Eingriff in Natur und Landschaft.

Der westliche Teil des Plangebietes ist Bestandteil des Bebauungsplanes

Nr. 16, in dessen Rahmen fir das festgesetzte Industriegebiet eine Grundfia-
chenzahl (GRZ) von 0,8 festgesetzt wurde. Diese GRZ bleibt unveréndert und
wird fiir das gesamte Plangebiet ibernommen.

Der Bebauungsplan Nr. 16 wurde am 17.03.1983 rechtskraftig und ist auf
Grundlage der Baunutzungsverordnung von 1877, d.h. ohne die Anrech-
nungsklausel des § 19 (4) BauNVO 1990 fiir Nebenanlagen, aufgestellt wor-
den. Damit waren bisher Garagen und Stellpldtze mit ihren Zufahrten sowie
Nebenanlagen im Sinne des § 14 BauNVO auf die im Bebauungsplan zulassi-
ge Grundfldche nicht anzurechnen. Durch Nebenanlagen konnte somit in die-
sem Bereich bisher eine Versiegelung von theoretisch bis zu 100 % des
Grundstiickes entstehen.

Mit der vorliegenden Planung greift fiir die Grundflichenzahl die BauNVQ von
1990, welche eine Neubestimmung zur Anrechnung der Nebenanlagen i.S.d.
§ 19 (4) BauNVO vorgenommen hat. EinschlieBlich der in § 12 (4) BauNVO
formulierten Uberschreitungsméglichkeit der GRZ bis 50 v.H. wird die Grund-
sticksnutzung danach auf eine maximale GRZ von 0,8 (Kappungsgrenze) und
der Versiegelungsgrad im gesamten Plangebiet damit auf 80 % begrenzt.

Eine Baumassenzahl (BMZ), wie im Bebauungsplan Nr, 16 vorgenommen,
wird nicht festgesetzt. Damit gilt ebenfalls der Héchstwert gemaR § 17 (1)
BauNVO von 10,0. Eine Beschrénkung der Grundflachenzahl bzw. der Bau-
massenzahl auf geringere, als die maximal mdglichen Werte, ist nach Auffas-
sung der Gemeinde nicht angebracht. Die kinftige Bebauung soll sich aus-
schlieBlich an den betrieblichen und technischen Notwendigkeiten der sich er-
weiternden oder ansiedelnden Gewerbebetriebe und —anlagen orientieren. Die
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Ausschépfung der hochstzulassigen GRZ und BMZ fiir das Plangebiet ist so-
mit sinnvoll, um fiir den sich erweiternden Betrieb eine mdglichst optimale
Grundstlicksausnufzung zu gewahrleisten.

Die Héhenentwicklung wurde im Bebauungsplan Nr. 16 durch die Festsetzung
maximaler Gebaudeh&hen von gréRtenteils 11 bzw. 15 m beschrankt. Auf ei-
ner Teilfliche sollten H6hen bis 25 m zuldssig sein. Durch den sich erweitern-
den Betrieb sind mit dem konkret geplanten Bauvorhaben (Lagerhalle ein-
schlielRlich Nebenanlagen) Gebdudehdhen bis max. 20 m vorgesehen. Daher
wird die maximale Gebaudehdhe im Plangebiet entsprechend festgesetzt. Bis
zu dieser H6he bleibt eine wirksame Eingriinung des Iindustriegebietes durch
Béume mdéglich, sodass unvertretbare Eingriffe in das Landschaftsbild vermie-
den werden kdnnen.

Immissionsschutzanlagen zur Luftreinhaltung, wie z.B. Schornsteine und LGf-
tungsanlagen, und sonstige Einzelanlagen mit geringer Grundflache (z.B. Mas-
ten, Tlrme oder Siloanlagen) werden von der H6henbeschrénkung ausge-
nommen. Fir solche Anlagen gilt ein Héchstwert von 30 m.

Der untere Bezugspunkt fir die festgesetzte maximale Héhe der baulichen An-
lagen ist die Oberkante der Fahrbahn der nachstgelegenen ErschlieBungs-
stralRe mittig vor dem jeweiligen Baukérper.

Der obere Bezugspunkt ist die Oberkante des Geb&dudes (First, Hauptgesims).

3.4 Bauweise und Baugrenzen

Der Bebauungsplan Nr. 16 "Plttkesberge” setzt in seinem Geltungsbereich flr
die festgesetzten Industrie- und Gewerbegebietsflachen eine offene Bauweise
fest. Damit sind in diesem Bereich bauliche Anlagen mit einer Lénge bis zu
max. 50 m zuldssig. Tatséchlich sind aber in weiten Teilen des Gewerbe-
standortes, unter anderem auch auf dem Betriebsgrundstiick des sich erwei-
ternden Betriebes, Gebdude oder Hallen mit LAngen z.T. weit ber 50 m ent-
standen.

Aus diesem Grund und weil sich die Baukérper in einem Industriegebiet nach
den betrieblichen Notwendigkeiten richten sollen, wird im Plangebiet eine
Bauweise nicht festgesetzt. Dies bedeutet, dass sich die Grenzabsténde aus-
schlie8lich aus der Niederséchsischen Bauordnung ergeben und auch Gebé&u-
de mit mehr als 50 m L&nge zuldssig sind.

Durch die Festsetzung der Baugrenzen soll einerseits eine stédtebauliche
Ordnung gewabhrleistet werden, andererseits sind die von den Baugrenzen
umschiossenen Bereiche so bemessen, dass ein groRtmdgliches Mafl an Ges-
taltungsfreiheit im Hinblick auf die Anordnung der Geb&aude auf den jeweiligen
Grundstiicken verbleibt.

Die bislang das Gebiet querende StralRe ,Diinenweg” soll mit der vorliegenden
Planung an den Nord-, Ost- und Sidrand des Plangebietes verlegt werden,
um eine mdglichst grofle zusammenhéngende Gewerbeflache zu schaffen.
Die Baugrenzen entlang der StralRen werden mit Abstédnden von 5 bzw. 7 m
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neu festgesetzt. Die zwischengelagerten Flachen nach Osten und Siden wer-
den mit einem Pflanzgebot belegt.

3.5 Ortliche Bauvorschriften gem. § 84 NBauO

Um die Versickerungsmaglichkeiten im Gebiet trotz des mdglichen hohen Ver-
siegelungsgrades zu verbessern, wird durch 6rtliche Bauvorschrift festgesetzt,
dass Stellplatze aus wasserdurchidssigem Material, wie Rasenlochsteine,
Schotterrasen 0.4. hergestelit werden sollen. Diese Festsetzung entspricht der
auch im Rahmen der Erweiterung des Gewerbestandortes in den jlingeren
Bebauungsplanen Nr. 50 und 59 der Gemeinde getroffenen Regelung.

Des Weiteren wird festgesetzt, dass das anfallende Oberflichenwasser im
Plangebiet auf den jeweiligen Baugrundstiicken zu versickemn ist. Die durchge-
fuhrte Bodenuntersuchung (Anlage 3) kommt zu dem Ergebnis, dass eine Ver-
sickerung des anfallenden Oberflichenwassers im Plangebiet mdglich ist. Ent-
sprechende Anlagen zur Versickerung des anfallenden Oberflichenwassers
sind zu erstellen.

3.6 Griinordnerische Festsetzungen

Die griinordnerischen Festsetzungen des Bebauungsplans haben die Grund-
funktion, die landschaftliche Eingriinung des Industriegebietes sicherzustellen
und Beeintrachtigungen von Arten und Lebensgemeinschaften und des Bo-
dens zu minimieren.

Zu diesem Zweck wird an der Stid- und Ostseite des Plangebietes ein 7 m
breiter Streifen zum Anpflanzen von Badumen und Strauchern festgesetzt. Es
sollen standortgerechte, heimische Laubgehdlze angepflanzt werden. Die ent-
stehenden Siedlungsgehdlze stellen einen wertvollen Nahrungs-, Rlckzugs-
und Lebensraum fiir die Arten des Siedlungsrandes dar.

3.7 ErschlieBung Ver- und Entsorgung
3.7.1 Verkehrliche ErschlieBung

Die verkehrliche ErschlieBung des Plangebietes erfolgt iiber den im Gebiet in
Nord-Sid-Richtung verlaufenden Diinenweg, welcher derzeit im nordlichen
Bereich des Plangebietes nach Westen verschwenkt und in die Industriestrae
einmiindet. Die Industriestrae hat nach Norden Anschluss an die in ca. 400 m
Entfernung verlaufende Landesstrafe 53.

Mit Umsetzung der Planung ist vorgesehen, den Diinenweg an den Nord-,
Ost- und Siidrand des Plangebietes zu verlagern, um fir den erweiternden Be-
trieb eine gréRere zusammenhangende Gewerbeflache zu erhalten. Im Nor-
den mindet die neue Wegetrasse weiterhin in die Industriestral’e und im
Slidwesten des Plangebietes in den alten Wegeverlauf ein. Die hierflr erfor-
derlichen Fléchen befinden sich bereits im Besitz der Gemeinde. Die Anbin-
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dung des Plangebietes an das értliche und Uberértliche Verkehrsnetz ist somit
sichergestellt.

3.7.2 Wasserwirtschaftliche ErschlieBung
a) Wasserversorgung

Die Gemeinde Sdgel ist an die zentrale Wasserversorgung des Wasserver-
bandes ,Hiimmling“ mit Sitz in Werlte angeschlossen.

Die vorhandene Bebauung im Plangebiet ist bereits an das Leitungsnetz des
0. g. Wasserverbandes angeschlossen. Die ergénzend geplante Bebauung
kann ebenfalls daran angeschlossen werden. Die Versorgung des Plangebie-
tes mit Trink- und Brauchwasser in ausreichender Qualitét und Menge ist da-
mit gewahrleistet. Es kann zu den bekannten Bedingungen, die sich aus der
Satzung der Wasserbezugs- und Beitragsordnung des Wasserverbandes
,Himmling" ergeben, angeschlossen werden.

b) Abwasserbeseitigung

Das Plangebiet wird an die zentrale Abwasserbeseitigung der Samtgemeinde
Ségel angeschlossen und das anfallende Abwasser der Klaranlage in Ségel
zugefiihrt. Eine ordnungsgeméfie Schmutzwasserbeseitigung ist damit ge-
wahrleistet.

Auf eine ordnungsgemafe Ausbildung der Kanalisation {(Abnahme, Einhaltung
der Abwassersatzung) wird geachtet. Soweit erforderlich, wird eine Vorreini-
gung (Olabscheider o0.4.) gefordert. Gegebenenfalls sind besondere Vermei-
dungsmalinahmen fiir gefahrliche Abwasserinhaltsstoffe im Sinne der Indi-
rekteinleiterverordnung zu treffen.

Es ist nicht auszuschlieRen, dass auf den befestigten AuRenflachen der Be-
triebsgrundstiicke auch stark verschmutztes Oberflichenwasser anfallt. Mégli-
che Anfallstellen sind z.B. Be- und Entladestellen, Lagerplatze usw.. Derartig
verschmutztes Oberflichenwasser ist der Schmutzwasserkanalisation zuzu-
flihren.

c) Oberflachenentwdsserung (Anlage 3)

Bei der Oberflachenentwésserung sollen Auswirkungen der geplanten Fl&-
chenversiegelung auf den Grundwasserstand moglichst gering gehalten sowie
eine Verscharfung der Abflusssituation vermieden werden.

Durch das Buro fir Geowissenschaften Meyer & Overesch GbR ist eine Versi-
ckerungsuntersuchung durchgefiihrt worden (s. Anlage 3). Die Ergebnisse der
flir das Plangebiet durchgefiihrten Bodenbohrungen und Versickerungsversu-
che zeigen, dass die untersuchte Flache fir den Betrieb von Versickerungsan-
lagen geeignet ist. Der mittlere Grundwasserhéchststand liegt bei ca. 1,5 -1,7
m unter der jetzigen Geldndeoberkante.

Aufgrund des erforderlichen Grundwasserstandes von 1 m zur Unterkante der
Versickerungsaniagen sind somit relativ flache Versickerungsanlagen erforder-
lich, damit eine Sickerstrecke von mindestens 1 m eingehalten wird.
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Fir die Versickerung des Oberflachenwassers ist das Arbeitsblatt A 138 der
ATV maflgebend.

Fir die geplanten wasserwirtschaftlichen Malnahmen sind die entsprechen-
den Genehmigungen und/oder Erlaubnisse nach dem Wasserhaushaltsgesetz
in Verbindung mit dem Nieders&chsischen Wassergesetz bei der zusténdigen
Wasserbehérde zu beantragen.

d) Brandschutz

Die erforderliche Léschwasserversorgung wird, sofern nicht bereits vorhanden,
nach den technischen Regeln Arbeitsblatt W 405 (aufgestelit vom DVGW) und
in Absprache mit der zustandigen Feuerwehr erstellt.

Gemaf dem Arbeitsblatt W 405 des DVDW ist fiir das geplante Industriegebiet
die Léschwasserversorgung so zu erstellen, dass eine Léschwassermenge
von 53,3 I/s (3.200 I/min} dber einen Zeitraum von 2 Stunden gewahrleistet
wird.

3.7.3 Energieversorgung

Die Versorgung des Plangebietes mit der notwendigen Energie kann durch die
Energieversorgung Weser-Ems (EWE) erfolgen. Gas- und Stromleitungen der
EWE sind im angrenzenden Bereich vorhanden.

3.7.4 Abfallbeseitigung

Die Entsorgung der im Plangebiet anfallenden Abfélle erfolgt entsprechend
den abfallrechtlichen Bestimmungen sowie der jeweils giiltigen Satzung zur
Abfallentsorgung des Landkreises Emsland. Tréger der &ffentlichen Abfallent-
sorgung ist der Landkreis Emsland. Die Beseitigung der festen Abfallstoffe ist
damit gewahrleistet.

Eventuell anfallender Sonderabfall ist einer den gesetzlichen Vorschriften ent-
sprechenden Entsorgung zuzufithren.

3.7.5 Telekommunikation

Die Versorgung mit Telekommunikationsanlagen kann durch die Deutsche Te-
lekom AG erfolgen.

4 Umweltbericht

4.1 Einleitung
4.1.1 Kurzdarstellung des Planinhaltes

Mit dem vorliegenden Bebauungsplan soll, entsprechend den Ausfihrungen
unter Punkt 1, die Erweiterung des Gewerbestandortes im Siiden von Ségel
vorbereitet werden.
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Durch die Planung wird in grofen Teilen des Plangebietes eine Bebauung er-
méglicht und damit eine Versiegelung von Grundfldchen vorbereitet. Teilweise
werden jedoch bereits bebaute und nahezu vollstandig versiegelte Flachen
Uberplant. Durch die erganzend mogliche Bebauung und Bodenversiegelung
kénnen auf die Schutzglter Wasser, Boden, Pflanzen und Tiere erhebliche
Auswirkungen entstehen.

Auf das Schutzgut Mensch sind aus dem Plangebiet Auswirkungen durch
Schallemissionen, aufgrund der Erweiterung der gewerblichen Nutzung, még-
lich.

Landwirtschaftliche Betriebe mit Tierhaltung, deren Immissionen zu Beein-
trédchtigungen fuhren kdnnten, sind im ndheren Umfeld des Plangebietes nicht
vorhanden.

Erhebliche Einwirkungen durch Verkehrsldrm sind, aufgrund der groRen Ent-
fernung zu fiberértlichen Strafden, im Plangebiet ebenfalls nicht zu erwarten.

Hinsichtlich der Héhenentwicklung soll im Plangebiet eine Bebauung bis zu ei-
ner maximalen Hohe von 20 m ermdglicht werden. Bei dieser Hohenbeschran-
kung bleibt eine Einbindung der geplanten Gebaude durch am &stlichen und
suidlichen Rand geplante Gehdlzstrukturen méglich. Durch die im Gebiet und
im angrenzenden Gewerbestandort vorhandene Bebauung ist das Land-
schaftsbild im Bereich des Plangebietes bereits vorbelastet.

4.1.2 Ziele des Umweltschutzes
Bundesnaturschutzgesetz (BNatSchG)

§ 1 BNatSchG nennt die Ziele des Naturschutzes und der Landschaftspflege.
Danach sind Natur und Landschaft so zu schiitzen, dass die biologische Viel-
falt, die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushalts einschlielich
der Regenerationsfahigkeit und nachhaltigen Nutzungsféhigkeit der Naturgiiter
sowie die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie der Erholungswert von Natur
und Landschaft auf Dauer gesichert sind. Der Schutz umfasst auch die Pflege,
die Entwicklung und, soweit erforderlich, die Wiederherstellung von Natur und
Landschaft.

In der Bauleitplanung werden diese Ziele u.a. durch die Anwendung des § 14
(Eingriffe in Natur und Landschaft), des § 15 (Verursacherpflichten, Unzulds-
sigkeit von Eingriffen) und des § 18 (Verhéltnis zum Baurecht) berlicksichtigt.

Niederséchsisches Ausfilhrungsgesetz zum Bundesnaturschutzgesetz
(NAGBNatSchG)

Die Naturschutzbehérde fiihrt ein Verzeichnis der im Sinne der §§ 23 bis 26
und §§ 28 bis 30 BNatSchG geschiitzten Teile von Natur und Landschatft, ein-
schlie3lich der Wallhecken im Sinne von § 22 Abs. 3 Satz 1, der Flachen im
Sinne von § 22 Abs. 4 Satz 1 und der gesetzlich geschitzten Biotope im Sinne
des § 24 Abs. 2 sowie der Natura 2000-Gebiete in ihrem Bereich.
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Das Plangebiet ist nicht als ein schutzwirdiger oder nach dem BNatSchG ge-
schitzter Bereich gekennzeichnet.

Landschaftsrahmenplan (LRP} nach § 10 BNatSchG

Im Landschaftsrahnmenplan werden gem. § 10 BNatSchG die berdrtlichen
konkretisierten Ziele, Erfordernisse und MaRnahmen des Naturschutzes und
der Landschaftspflege fiir Teile des Landes dargestellt. Dabei sind die Ziele
der Raumordnung zu beachten sowie die Grundsétze und sonstigen Erforder-
nisse der Raumordnung zu beriicksichtigen. Landschaftsrahmenpléne sind fur
alle Teile des Landes aufzustellen. Gemal § 3 NAGBNatSchG ist die Natur-
schutzbehorde fir die Aufstellung des Landschaftsrahmenplanes zustdndig.

Im Landschaftsrahmenplan (LRP) des Landkreises Emsland (2001) ist das
Plangebiet (landwirtschaftliche Nutzflache) als Raum mit sekundérer Pla-
nungsprioritdt gekennzeichnet.

In solchen Bereichen sollten allgemein glltige MalRnahmen zur Verbesserung
sowie zum Schutz, zur Pflege und Entwicklung von Natur und Landschaft vor-
gesehen werden. Von den vorgeschlagenen Mafinahmen treffen ,Erweiterung
des Heckennetzes” und die ,Anreicherung der Feldflur mit Kleinstrukturen® auf
den Bereich des Plangebietes zu. In Siedlungsgebieten sollte auf eine ,Durch-
lassigkeit” fur Arten und Lebensgemeinschaften geachtet werden (extensive
Pflege der Griinflichen, Verwendung standortgerechter, einheimischer Gehdl-
ze).

Die Aussagen des LRP werden im Rahmen der Planung bertcksichtigt.
Landschaftsplan (LP) nach § 11 BNatSchG

Die fur die 6rtliche Ebene konkretisierten Ziele, Erfordernisse und Malnahmen
des Naturschutzes und der Landschaftspflege werden auf der Grundlage des
Landschaftsrahmenplanes im Landschaftsplan dargestellt. Der Landschafts-
plan enthéalt Angaben tiber den vorhandenen und den zu erwartenden Zustand
von Natur und Landschaft, die konkretisierten Ziele des Naturschutzes und der
Landschaftspflege, die Beurteilung des vorhandenen und zu erwartenden Zu-
stands von Natur und Landschaft und die Erfordernisse und MaBnahmen zur
Umsetzung der konkretisierten Ziele des Naturschutzes und der Landschafts-
pflege.

Die Samtgemeinde bzw. die Gemeinde S&gel haben keinen Landschaftsplan
aufgestellt, es gelten daher die Vorgaben des LRP.

Bundesimmissionsschutzgesetz

Nach § 50 Bundesimmissionsschutzgesetz (BImSchG) sind raumbedeutsame
Planungen und MaRnahmen einander so zuzuordnen, dass schadliche Um-
welteinwirkungen auf ausschlieBlich oder liberwiegend dem Wohnen dienende
Gebiete sowie auf sonstige schutzbediirftige Gebiete soweit wie mdglich ver-
mieden werden.
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Gewerbliche Larmimmissionen

Mafgeblich fiir die Bewertung der Ldrmbelastung in der Bauleitplanung ist die
DIN 18005-1 ,Schallschutz im Stadtebau® (Stand: Juli 2002). Im vorliegenden
Fall gehen von der geplanten gewerblichen Nutzung Immissionen aus. Im Bei-
blatt 1 der DIN 18005 sind bezogen auf Gewerbeldrm Orientierungswerte ge-
nannt, die bei der Planung anzustreben sind.

Orientierungswerte der DIN 18005

Gewerbegebiet | Misch-Dorfgebiet | Allgemeines
(AuRenbereich) Wohngebiet

tags 65 dB(A) 60 dB(A) 55 dB (A)
nachts 50 dB (A) 45 dB (A) 40 dB (A)

Fir Industriegebiete sind in der DIN 18005 keine Orientierungswerte genannt.
Die schalltechnischen Orientierungswerte der DIN 18005 sind nicht als Grenz-
werte definiert.

Bezogen auf Anlagen i.S.d. BImSchG entsprechen die Orientierungswerte der
DIN 18005 den Richtwerten in der technischen Anleitung zum Schutz gegen
Larm (TA-Larm). In der TA-Larm werden fiir Industriegebiete Immissionsricht-
werte von 70 dB angegeben.

Sonstige Immissionen

Sonstige schadliche Umwelteinwirkungen durch Anlagen, wie z.B. Luftverun-
reinigungen, Erschitterungen, Licht und Warme, sind zu beriicksichtigen,
wenn sie gemal § 3 Abs. 1 BImSchG nach Art, AusmalB oder Dauer geeignet
sind, Gefahren, erhebliche Nachteile oder erhebliche Beldstigungen fir die
Allgemeinheit oder die Nachbarschaft herbeizufiihren.

Sind beziglich der Luftqualitat maRgebliche Werte, insbesondere die der

22. BlmSchV, liberschritten, sind Luftreinhalteplane zu erstellen. In Gebieten,
in denen kein Luftreinhalteplan erstellt wurde oder erforderlich ist, ist der Erhalt
der bestméglichen Luftqualitat als Belang zu beriicksichtigen (§1a (6) Nr. 7 h
BauGB).

4.1.3 FFH- und Vogelschutzgebiete

Das Plangebiet liegt nicht innerhalb oder angrenzend zu einem Gebiet von
gemeinschaftlicher Bedeutung (FFH-Gebiet) oder einem EU-Vogelschutz-
gebiet. Auswirkungen auf die Erhaltungsziele und Schutzzwecke solcher Ge-
biete sind daher nicht vorhanden. Eine Uberpriifung der Vertriglichkeit gemanR
§ 34 (1) BNatSchG ist nicht erforderlich.
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4.2 Bestandsaufnahme

Bestandsaufnahme der einschldgigen Aspekte des derzeitigen Umwelt-
zustandes, einschlieBlich der Umweltmerkmale der Gebiete, die voraus-
sichtlich erheblich beeinflusst werden

4.2.1 Beschreibung der bestehenden Nutzungsstruktur (Schutzgut
Mensch)

Eine kartographische Darstellung der vorhandenen Nutzungssituation erfolgt in
der Anlage 1, eine Beschreibung ist auch in Kap. 2.3 zu finden.

Das Plangebiet grenzt im Westen und Nordwesten an den Gewerbestandort
.Plttkesberge” von Stgel an bzw. bezieht zum Teil bereits ausgewiesene und
bebaute Industrieflachen mit ein. Am Gewerbestandort haben sich innerhalb
der ausgewiesenen Industrie- und Gewerbegebiete gewerbliche Nutzungen
(Trocknungswerk, Schlachthof, Fettschmelze, Bauunternehmen, Garten- und
Landschaftsbau etc.) angesiedelt.

Die nachstgelegene Wohnbebauung befindet sich ca. 300 m dstlich der ge-
planten Erweiterungsflache im AuRenbereich. Die Wohnbebauung ist mit inrem
Schutzanspruch zu beriicksichtigen. Die weitere, vereinzelt im AuRenbereich
vorhandene Wohnbebauung dstlich des Plangebietes hilt bereits Absténde
von {iber 700 m ein.

Zur nordlich gelegenen Ortslage von Sdgel mit ausgewiesenen Misch- und ail-
gemeinen Wohngebieten halt das Plangebiet Abstédnde von Gber 500 m ein.

a) Bestehende Gewerbeimmissionen

Das Plangebiet stellt eine Erweiterung des bestehenden groRfiachigen Ge-
werbestandortes ,Puttkesberge” von Ségel dar, welcher mit dem Bebauungs-
plan Nr. 16 bereits Anfang der 1980er Jahre entwickelt und in den Jahren
2001 bzw. 2008 mit den Bebauungsplanen Nr. 50 und 59 nach Siiden erwei-
tert wurde.

Im Rahmen der Bebauungsplédne Nr. 50 und 59 wurden die Schallemissionen
der festgesetzten Industrie- und Gewerbegebietsfldichen durch maximal zulés-
sige Emissionskontingente bzw. flaichenbezogene Schallleistungspegel kon-
tingentiert. Im Bebauungsplan Nr. 16, und damit fir den {iberwiegenden Teil
der Industrie- und Gewerbegebietsflachen, wurden dagegen keine schalltech-
nischen Festsetzungen getroffen. Eine detaillierte Priifung der Vorbelastung
durch die hier anséssigen Betriebe liegt ebenfalls nicht vor. Auf eine Ermittlung
der bestehenden Vorbelastung wurde vorliegend jedoch verzichtet, da die flr
das vorliegende Plangebiet vorgesehenen Emissionskontingente so ausgelegt
werden, dass diese am néchstgelegenen Immissionsort keinen relevanten
LLarmbeitrag liefern (siehe Kap. 4.3.1).

b) Wehrtechnische Dienststelle Meppen (WTD 91)

Das Plangebiet liegt in der Nadhe des Schiel3platzes der WTD 91 Meppen. Bei
diesem Platz handelt es sich um eine seit Jahrzehnten bestehende Anlage
der Landesverteidigung. Auf dem Platz finden regelm&Rig tags und nachts
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Ubungs- und Versuchsschieflen statt. Dabei entstehen Larmemissionen, die
unter besonderen Bedingungen Schallpegelspitzenwerte erreichen, die die in
der TA-Ldrm und in der VDI-Richtlinie 2058 BI. 1 angegebenen Werte tGber-
schreiten kénnen (s.a. Kap. 4.3.1).

¢) Sonstige Immissionen

Sonstige Anlagen {z.B. Tierhaltungs- oder Sportanlagen), deren Auswirkungen
oder deren Belange zu beachten sind, sind in der naheren Umgebung des
Plangebietes nicht vorhanden.

Die nichstgelegene Stallanlage befindet sich in Giber 600 m Entfernung dstlich
des Plangebietes. Weitere &stlich gelegene Stallanlagen halten bereits Ab-
stdnde von 800-1000 m ein. Aufgrund der Absténde und der Lage aulerhalb
der Hauptwindrichtung sind im Plangebiet keine relevanten Geruchsimmissio-
nen anzunehmen. Es sind im Plangebiet daher keine Beeintrachtigungen im
Sinne des § 1 Abs. 6 Nr. 7 ¢ BauGB, die von potenziell stérenden Anlagen
ausgehen kdnnten, zu erwarten.

Die zeitweisen Geruchsbeléstigungen, die z.B. durch das Ausbringen von Giil-
le auf die in der Nahe gelegenen landwirtschaftlichen Nutzflichen mdglich
sind, sind auch bei einer ordnungsgeméfen Landbewirtschaftung nicht zu
vermeiden und im Rahmen der gegenseitigen Ricksichtnahme hinzunehmen.

4.2.2 Beschreibung von Natur und Landschaft
4.2.2.1 Naturraum

Das Plangebiet liegt naturrdumlich in der Bérger-Sand-Geest, die sich im
Nord-Hiimmling innerhalb der Haupteinheit S6geler Geest (Hiimmling) befin-
det.

Flach gewdlbte, sich in norddstlicher Richtung erstreckende Geestriicken be-
stimmen diesen Naturraum. Wahrend im Norden bei Bérger reine, trockene,
meist bis zu Heidepodsolen gebleichte Sandbéden (z.B. Flugsand) vorherr-
schen, sind die Béden im Siden besonders um Werpeloh und Ségel (Plange-
biet), haufiger anlehmig oder enthalten zumindest lehmigen Untergrund und
sind dadurch oft frisch bis feucht und weniger podsoliert. Die natlrlichen
Waldgesellschaften sind auf den reinen Sandb&den Stieleichen-Birkenwaélder,
auf den lehmreicheren Béden Buchen-Traubeneichenwéider. Sie sind heute
nur noch in kleinen Resten erhalten.

Die lehmfeuchten Béden sind in den Mulden des schwach hiigeligen Geléndes
haufig staufeucht und bergen hier die Standorte feuchter Eichen-Birkenwélder.
Das gesamte Gebiet, insbesondere aber der nordliche Teil, war lange Zeit hin-
durch von Heide bedeckt. Zwischen den alten, lockeren Haufend&rfern und
den sie umgebenden Eschen dehnten sich weite Heideflachen aus, in denen
einzelne kleine Laubgehdlze und Baumgruppen sowie die Heideweiher in den
feuchten Mulden das kennzeichnende Bild der Heidelandschaft waren. Zahl-
reiche HOnengraber zeugen von der seit alten Zeiten waéhrenden Bedeutung
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des Landes als Siedlungs- und Wandergebiet zwischen Mooren und Niede-
rungen. Heute nehmen die ehemals umfangreichen Heidefldchen einen klei-
nen Raum ein und sind in Ackerflichen oder in ausgedehnte Nadelforste —
meist Kiefembestédnde - umgewandelt worden. Ackerflachen bestimmen vor-
wiegend die landwirtschaftlichen Nutzflichen. Griinland fehlt fast vollkkommen.

{Quelle: Sophie Meisel; Die naturrdumlichen Einheiten auf Blatt 70/71, Cloppenburg / Lingen, 1959}

4.2.2.2 Landschaftsbild

Das Plangebiet befindet sich siidlich der Gemeinde Ségel. Westlich grenzt
unmittelbar der Gewerbestandort ,Puttkesberge” an.

Die umgebende Landschaft wird vom Charakter der Industrie- und Gewerbe-

bauten dominiert, da diese eine entsprechende Fernwirkung besitzen und sich
liber das eigentliche Plangebiet hinaus auswirken. Dies gilt neben den visuel-
len Beeintrachtigungen auch flr die vom Gebiet ausgehenden Ldrm- und Ge-
ruchsimmissionen, die ebenso Einfluss auf das Landschaftsempfinden haben.

Im siidlichen Teil des Plangebietes befindet sich eine groRflachig gepflasterte
Lagerfi&che fiir eine angrenzende Trocknungsanlage. Diese stellt auch ohne
eine aufragende Bebauung eine Beeintridchtigung des Landschaftsbildes dar.
In stidlicher Richtung, auferhalb des Plangebietes, befindet sich ein Larchen-
forst. Die Pflasterfliche weist dstlich in einem kurzen Abschnitt eine Strauch-
Wallhecke auf, die eher punktuell einen positiven Beitrag flir das Landschafts-
bild leistet. Ein Grofteil des Plangebietes wird durch unbebaute, freie Land-
schaft gebildet. Diese stellt sich iberwiegend als Ackerflache dar und erstreckt
sich tiber die Grenzen des Plangebietes in dstliche Richtung. Nérdlich, auler-
halb des Plangebietes, befindet sich ein dichterer Gehélzbestand.

Das Landschaftsbild ist durch die bestehende gewerbliche Nutzung und der
umgebenden ebenfalls eher intensiven Nutzung nicht von besonderer Bedeu-
tung hinsichtlich Vielfalt, Eigenart und Schénheit.

Im LRP sind das Plangebiet und die Umgebung ebenfalls nicht als wichtige
Bereiche fiir das Landschaftsbild dargestellt.

4.2.2.3 Boden / Wasserhaushalt / Altlasten
a) Boden

Nach Auswertung der Bodentiibersichtskarte (Niederséchsisches Landesamt
flir Bodenforschung, M 1 : 50.000, Hannover 1997) ist im Bereich des Plange-
bietes als Bodentyp ein Podsol anzusprechen. Die zugehérige Bodenland-
schaft ist das Verbreitungsgebiet fluviatiler und glazifluviatiler Sedimente.

Der Bodentyp besitzt ein geringes Ertragspotenzial und ist beregnungsbedurf-
tig. Weitere Charakteristika sind ein geringes Wasser- und Nahrstoffspeicher-
vermdgen, eine gute Durchliftung und Wasserdurchléssigkeit im Oberboden,
eine geringe Pufferkapazitat und eine Auswaschgefahrdung gegeniber Nahr-
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und Schadstoffen. Der Boden ist weniger verdichtungsempfindlich. Es besteht
eine Erosionsgefahr durch Wind.

Der Bodentyp des Tiefumbruchbodens reicht geringfilgig in den siidwestlichen
Rand des Plangebietes hinein. Der Flachenanteil ist jedoch vernachlassigbar.

b) Wasserhaushalt

Innerhalb und angrenzend zum Plangebiet befinden sich weder naturliche
noch anthropogen entstandene Oberflichengewasser.

Gemal der Hydrogeologischen Karte von Niedersachsen 1:200.000 — Grund-
wasserneubildung - von 2008 {Kartenserver LBEG) liegt im Bereich des Plan-
gebietes eine Grundwasserneubildungsrate von 301 - 350 mm im Jahr vor.
Das Schutzpotential der Grundwasseriberdeckung gilt aufgrund der Beschaf-
fenheit der anstehenden Gesteine und ihrer Méchtigkeit im Hinblick auf ihr
Vermdgen, den oberen Grundwasserleiter vor der Befrachtung mit potentiellen
Schadstoffen zu schiitzen als ,gering”. Das Grundwasser gilt dort als gut ge-
schitzt, wo gering durchlassige Deckschichten Gber dem Grundwasser die
Versickerung behindern und wo grof3e Flurabstdnde zwischen Geldnde und
Grundwasseroberflache eine lange Verweilzeit begiinstigen.

Beim Schutzgut Wasser ist ein besonderer Schutzbedarf gegeben, da die
Grundwasserneubildungsrate im langjéhrigen Mittel Gber 200 mm/a liegt.

c} Altlasten

Der Gemeinde S6gel liegen zur Zeit keine Hinweise oder Erkenntnisse vor,
dass sich im Plangebiet Boden befinden, die erheblich mit umweltgefdhrden-
den Stoffen belastet sind.

4.2.2.4 Klima/Luft

Das Plangebiet liegt klimatisch in der maritim-subkontinentalen Flachlandregi-
on und ist der grundwasserfernen, ebenen bis welligen Geest zuzuordnen.
Mittlere Jahresniederschldge von durchschnittlich 650 - 700 mm sind zu erwar-
ten. Die relative Luftfeuchte liegt im Mittel bei 81%. Die durchschnittliche Jah-
restemperatur ist etwa 8.4°C, bei mittleren Jahrestemperaturschwankungen
von 16.4°C.

Die klimatische Wasserbilanz weist einen Uberschuss von 200 - 300 mm im
Jahr auf, wobei ein Defizit im Sommerhalbjahr besteht. Die mittlere Vegetati-
onszeit von etwa 220 Tagen ist relativ lang.

{Quelle: Karten des Naturraumpotentials von Niedersachsen und Bremen; Bodenkundliche Standortkar-
te, M. 1 : 200.000, Blatt Oldenburg, 1975)

Im Emsland herrschen westliche Winde vor. Im Herbst und Winter berwiegt
eine siidwestliche und im Friihjahr und Sommer eine westliche bis nordwestli-
che Windrichtung.
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Die Luftqualitat gilt im Emsland als vergleichsweise gut bzw. unterscheidet sich
wenig von anderen landlichen Gebieten in Niedersachsen. Lokal erzeugte
Emissionen erreichen die Grenzwerte {(nach Technischer Anleitung zur Rein-
haltung der Luft) auch nicht anndhernd. Kleinrdumige Belastungen durch viel-
befahrene Strallen oder hohe Tierkonzentrationen kdnnen aber vorkommen.

{Quelle: Landschaftsrahmenplan Landkreis Emsland, 2001)

4.2.2.5 Arten und Lebensgemeinschaften
Heutige potenziell natiirliche Vegetation (PNV)

Nach der Karte der potentiell natiirlichen Vegetationslandschaften Nieder-
sachsens auf der Grundlage der Bodenilbersichtskarte wirde sich das Plan-
gebiet bei einer vom Menschen unbeeinflussten Entwicklung zu einem
Drahtschmielen-Buchenwald des Tieflandes mit Ubergéngen zum Flattergras-
Buchenwald entwickeln.

Als Baumarten der Sukzessionsphasen oder Begleiter, der von der Rot-Buche
dominierten Schlussgesellschaft kdmen Hangebirke, Hainbuche, Zitterpappel,
Traubeneiche, Stieleiche, Eberesche und Winterlinde natlrlicherweise im
Plangebiet vor.

{Quelle: Heutige potenzielle natlirliche Vegetationslandschaften Niedersachsens auf Basis der Boden-
kundlichen Ubersichtskarte 1 : 50.000, inform.d. Naturschutz Niedersachsen 2003)

Biotoptypen

Die Bestandsaufnahme erfolgte auf Grundiage des Kartierschliissels fur Bio-
toptypen in Niedersachsen (Drachenfels, 2011). Der jeweilige Biotopcode ist
analog dem Kartierschliissel. Eine kartographische Darstellung erfolgt in der
Anlage 4.

Ackerflache (A)

Der é6stliche Teil des Plangebietes stellt sich zur Zeit der Bestandsaufnahme
(Juni 2014) als brachgefallene Ackerflache dar. Die Flache wurde bereits an

den Gewerbebetrieb verkauft und deshalb fir eine Vegetationsperiode nicht

bestellt. Auf der Flache wurden teilweise Bodenmieten und Reste von Baum-
stubben abgelagert. Die Fldche wird gemaR dem Stddtetagmodell als Acker-
flache mit dem Wertfaktor 1 bewertet.

Versiegelte Fldche (X}

Im siidlichen Bereich des Plangebietes befindet sich zwischen dem ,Diinen-
weg"“ und einem unbefestigten Landwirtschaftsweg eine grofflachig mit Pflas-
ter befestigte Flache. Auf dieser Flache werden teilweise Substrate der Trock-
nungsanlage gelagert. Naturschutzfachlich besitzt diese Flache keinen Wert
und wird mit dem Wertfaktor 0 WF bewertet.
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Parkplatz (OVP)

Ein bereits vorhandener Parkplatz ist Bestandteil des Plangebietes. Dieser be-
sitzt naturschutzfachlich keinen Wert und wird mit dem Wertfaktor 0 bewertet.

StraBe (OVS)

Das Plangebiet wird in Nord-Sid-Richtung von der StralRe ,Dinenweg” durch-
quert. Die Strafe besitzt naturschutzfachlich keinen Wert (0 WF).

Weg (OVW)

An der stidlichen Grenze des Plangebietes verlauft in Ost-West-Richtung eine
unbefestigte Wegeparzelle. Den Grof¥eil des Weges bilden Offenbodenberei-
che. Von Vegetation (iberdeckte Bereiche sind kaum vorhanden. Der Weg wird
mit dem Wertfaktor 1 bewertet.

Nach den Darstellungen des RROP ist dieser Weg Bestandteil einer Waldfla-
che. Der Eingriff in diese Fldche wird daher auch nach dem NWaldLG kom-
pensiert.

Halbruderale Gras- und Staudenflur (UH)

Die halbruderale Gras- und Staudenflur befindet sich im slidlichen Bereich des
Plangebietes. In diesem Bereich ist die StralRe ,Dinenweg” schmaler asphal-
tiert. Da die Stralle teilweise durch Schwerlastverkehr frequentiert wird, ist die
Vegetation entlang der StralRe eher kiimmerlich entwickelt. Die Vegetation
beidseitig der StralRe ist somit durch den Verkehr stark beeintréachtigt und wird
mit dem Wertfaktor 1 bewertet.

Die Flache sidlich im Plangebiet siidlich der Pflasterfliche ist zu einem kleine-
ren Hiigel aufgeschittet. Es finden sich insbesondere BeifuR und Brennnessel.
Diese Struktur ist naturschutzfachlich héher zu bewerten und geht mit dem
Wertfaktor 3 in die Eingriffsbilanz ein.

Nach den Darstellungen des RROP ist die halbruderale Gras- und Staudenfiur
Bestandteil einer Waldfléche. Der Eingriff in diese Fl&che wird daher auch
nach dem NWaldLG kompensiert.

Baumgruppe (HBE)

Im siidlichen Bereich des Plangebietes befindet sich auf einem Abschnitt von
ca. 25 m am Diinenweg eine Baumgruppe, die sich aus mehreren, ca. 40 Jah-
re alten Eichen zusammensetzt. Die Biotopstruktur wird mit dem Wertfaktor 3

bewertet.
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Strauchhecke (HFS)

Im norddstlichen Randbereich des Plangebietes befindet sich ein Teil einer
Strauchhecke. Die relativ junge Biotopstruktur setzt sich vomehmlich aus Ho-
lunder und Eiche zusammen. Der Werlfaktor des Biotops wird mit 3 bewertet.

Strauch-Baum-Wallhecke (HWM)

Im s{idéstlichen Bereich des Plangebietes befindet sich dstlich der Lagerflache
eine Wallhecke. Etwa 100 Jahre alte Eichen bilden die Uberhalter. Fur Natur
und Landschaft stellen Wallhecken ein wichtiges Element dar, das fir ver-
schiedenste Tierarten einen wichtigen Nahrungs- Riickzugs- und Lebensraum
bildet. Die Strauch-Baum-Wallhecke wird daher mit dem Wertfaktor 4 bewertet.

GemiR Bebauungsplan Nr. 16 ,Piittkesberge* festgesetzte Flachen

Im westlichen Bereich des vorliegenden Plangebietes wird in den rechtskrafti-
gen Bebauungsplan Nr. 16 eingegriffen, welcher die Flachen als Industriege-

biet mit einer Grundflachenzahl von 0,8 festsetzt. Der Bereich ist in wesentli-

chen Teilen bebaut bzw. wird entsprechend gewerblich genutzt.

Fauna

Die artenschutzrechtlichen Belange sind im Zuge einer Artenschutzrechtlichen
Vertraglichkeitspriifung erfasst und bewertet worden. Die Artenschutzrechtli-
che Vertraglichkeitspriifung ist als separate Anlage der Begriindung zum Be-
bauungsplan angehéngt (s. Anlage 5).

Das Plangebiet selbst sowie das weitere Umfeld ist mehrmals begangen wor-
den. Dabei lasst sich das Plangebiet in zwei Bereiche unterteilen (Acker / A-
ckerbrache und Eichenreihen). Im Bereich des Ackers bzw. der Ackerbrache
ist kaum mit dem Vorkommen stérungsempfindlicher Arten wie Kiebitz oder
Brachvogel auszugehen. Allenfalls am duBersten Ostrand des Plangebietes ist
mit dem Vorkommen von Arten wie Feldlerche und Schafstelze zu rechnen.
Zudem kdnnen in den zusammengeschobenen Baumstubben noch Arten wie
Amsel, Zaunkdnig und Dorngrasmicke briten. Eine Vorauswertung der Ge-
landekarten von sieben Brutvogelbegehungen aus der Brutsaison 2012 hat
gezeigt, dass in dem Jahr keine Freiflachenbriter im Untersuchungsgebiet
festgestelit wurden.

Anders als auf dem Offenland kénnen im Bereich der Eichenreihen Fleder-
méuse und auch wiederkehrend genutzte Brutstatten (H&hlen und Horste) von
Végeln betroffen sein.

Unter Berticksichtigung der Vorauswertung der Kartierungen aus dem Jahr
2012 ist zu erwarten, dass im Plangebiet zahlreiche HShlenbriiter und Arten,
die wiederkehrend genutzte Nester nutzen, vorkommen.

Im unmittelbaren Umfeld und im Plangebiet selbst wurden im Rahmen von 12
Fledermausbegehungen sieben Arten festgestellt. Dabei handelt es sich um
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die Arten, Breitfliigelfledermaus, Bartfledermaus, Abendsegler,
Kleinabendsegler, Rauhhautfledermaus, Zwergfledermaus und
Muckenfeldermaus. Bei der Untersuchung 2012 ergaben sich keine Hinweise

g‘é‘ géllagllﬁESOQeluntersuchung sind die Arten Mausebussard, Turmfalke, Ra-
benkridhe und Ringeltaube nachgewiesen worden, die Nester bzw. Horste im-
mer wieder benutzen.

4.2.3 Kultur- und sonstige Sachgiiter

Der Gemeinde Sdgel sind im Plangebiet sowie in der Umgebung keine Bo-
dendenkmale bzw. keine sonstigen wertvollen Kultur- oder Sachgiiter bekannt.
Bauliche Anlagen, die dem Denkmalschutz unterliegen, sind nicht vorhanden.

4.3 Prognose und Maf8nahmen

Prognose iliber die Entwicklung des Umweltzustandes bei Durchfiihrung
der Planung und bei Nichtdurchfiihrung der Planung sowie Darstellung
der geplanten MaRnahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Aus-
gleich von nachteiligen Auswirkungen

4.3.1 Auswirkungen auf den Menschen / Immissionsschutz

Das Plangebiet stellt kein Areal mit hoher Bedeutung fir die benachbarte
Wohnbevélkerung dar. Die Naherholungsfunktion ist aufgrund der zum Teil
bestehenden gewerblichen Nutzung von geringer Bedeutung. Auch die ergéan-
zend fiir eine Bebauung vorgesehen Fldchen sind bereits durch die vorhande-
nen gewerblichen Nutzungen (Visuelle Beeintrachtigungen) und in Bezug auf
mdgliche Larmimmissionen vorbelastet. Mit der Entwicklung des Plangebietes
gehen jedoch siedlungsnahe Freiflichen verloren.

Durch die geplante Ausweitung der gewerblichen Nutzung sind fur den Men-
schen zusétzliche Auswirkungen aufgrund von Larmeinwirkungen méglich, die
im Weiteren detailliert betrachtet werden.

a) Emissionen des Plangebietes
L&rmemissionen (Anlage 6)

Mit der vorliegenden Planung soll der Industrie- und Gewerbestandort Ségel
um ca. 2 ha nach Osten erweitert werden. Zur Beurteilung der Auswirkungen
der vorliegenden Planung hinsichtlich der Larmimmissionen ist eine schall-
technische Berechnung nach der DIN 45691 ,Gerduschkontingentierung”
(Stand Dez. 2006) durchgefiihrt worden {s. Anlage 6).

Die fir das vorliegende Plangebiet mafigebliche, d.h. ndchstgelegene Wohn-
bebauung befindet sich ca. 300 m dstlich des Gebietes im Auenbereich (Im-
missionspunkt 1 - IP 1).

Nach der TA-Larm (Punkt 3.2.1) gelten Zusatzbelastungen, die 6 und mehr dB
(A) unter dem Richtwert liegen, als nicht relevant. In diesem Fall darf einer hin-
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zukommenden Anlage eine Genehmigung aus Griinden des Ldrmschutzes
nicht versagt werden und es kann nach den Bestimmungen der TA-Larm die
Ermittlung der Vorbelastung entfallen. Fir benachbart vorhandene Betriebe
ergeben sich unter dieser Voraussetzung keine Einschréankungen.

Bei einer Unterschreitung um 10 dB (A) befinden sich Immissionsorte nach der
TA-Larm bereits nicht mehr im schalltechnischen Einwirkungsbereich der An-
lage.

Die Berechnungen ergeben, dass bei Emissionskontingenten von

69/54 dB(A)/gm tags/nachts die von der vorliegend geplanten Industriege-
bietserweiterung ausgehenden Schallimmissionen fir den Immissionspunkt
IP 1 tags/nachts ca. 10,3 dB (A) unter den mafRgeblichen Orientierungswerten
liegen. Ein Emissionskontingent von 69/54 dB (A)/qm ist flr den sich erwei-
ternden Betrieb ausreichend und wird daher entsprechend festgesetzt.

Die von der geplanten Industriegebietserweiterung ausgehenden Schallimmis-
sionen unterschreiten somit in Bezug auf den IP 1 nicht nur die Irrelevanz-
grenze nach der TA-Ldrm, sondern erfillen auch die Bedingung, dass sich der
Immissionspunkt nicht mehr im schalltechnischen Einwirkungsbereich der An-
lage befindet. Damit ist sichergestellt, dass sich durch die Zusatzbelastung aus
dem Plangebiet keine nachteiligen Auswirkungen fir die nachstgelegene
Wohnnutzung ergeben.

Aus Sicht des Schutzes vor gewerblichen Schallimmissionen kann die vorlie-
gende Planung daher durchgefiihrt werden.

Staubimmissionen

Bei dem Trocknungswerk ist mit staubférmigen Emissionen zu rechnen. Wie
bereits beschrieben, ist aus diesem Grund vorgesehen, fiir die zu behandeln-
den Backwaren eine Rohstofflagerhalle und Siloanlagen zu errichten. Die Be-
handlungsanlage von Backwaren soll innerhalb dieser Halle errichtet und be-
trieben werden, wobei Staubimmissionen durch eine Absaugungsanlage auf-
gefangen und Uber das Dach abgefihrt werden. Betriebliche Emissionen kdn-
nen somit bautechnisch weitestgehend minimiert werden.

Aufgrund der geplanten Nutzung innerhalb einer geschlossenen Halle und der
bestehenden Absténde zu schutzwiirdigen Nutzungen von 300 m und mehr
sind unzumutbare Beeintrachtigungen der im Umfeld vorhandenen Wohnnut-
zungen durch die geplante Anlage nicht zu erwarten. Bei Bedarf kénnen bau-
technische MaRnahmen bei der Baugenehmigung zur Auflage gemacht wer-
den.

Sonstige gewerbliche Immissionen

Sonstige Immissionen (z.B. durch Licht, Strahlung, Erschitterungen) sind in
erheblichem Umfang im Plangebiet nach gegenwaértigem Kenntnisstand nicht
zu erwarten. Sie kénnen jedoch sinnvoil aber auch ausreichend noch auf der
Ebene der Anlagengenehmigung beurteilt werden.
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b) Wehrtechnische Dienststelle Meppen (WTD 91)

Die Bundeswehr weist auf Grund des westlich des Plangebietes gelegenen
SchieRplatzes der WTD 91 in der Samtgemeinde Ségel auf folgendes hin:

Bei den auf dem Platz regelménig tags und nachts stattfindenden Ubungs-
und Versuchsschieflen entstehen Ldrmemissionen, die unter besonderen Be-
dingungen Schallpegelspitzenwerte erreichen, die die in der TA-L&rm und in
der VDI-Richtlinie 2058 Bl. 1 angegebenen Werte (iberschreiten kénnen. Diese
Larmemissionen sind aus folgenden Gesichtspunkten hinzunehmen: Fiir das
Plangebiet besteht eine weitestgehend bestandsgebundene Situation, in der
hinsichtlich der Nachbarschaft von gewerblicher Nutzung und militdrischem
Ubungsbetrieb eine ortsiibliche Vorbelastung anzuerkennen ist. Art und Aus-
maf der LArmemissionen sind bekannt. Die Larmemissionen haben im Plan-
gebiet die Qualitdt der Herkdmmlichkeit und der sozialen Adaquanz erreicht.
Die Eigentimer und kiinftigen Erwerber der ausgewiesenen Baugrundstiicke
werden auf diese Sachiage ausdriicklich hingewiesen. Sie werden ferner dar-
auf hingewiesen, dass die Bundeswehr keine Einschrankung des militarischen
Ubungsbetriebes akzeptieren kann. Die Bundeswehr ist auf die Nutzung des
Platzes angewiesen und hat keine Mdglichkeit, an einem anderen Ort den hier
stattfindenden Ubungs- und Versuchsbetrieb durchzufiihren. Aktive Schall-
schutzmaflnahmen zur Verringerung der Ladrmemissionen sind nicht méglich.
Fir die in Kenntnis dieses Sachverhaltes errichteten baulichen Anlagen kén-
nen gegen die Bundeswehr keine privat- oder ffentlich-rechtlichen nachbarli-
chen Abwehranspriiche auf eine Verringerung der Emissionen oder auf einen
Ausgleich fir passive SchallschutzmaRnahmen geltend gemacht werden. Die
Bauherren errichten bauliche Anlagen in Kenntnis dieser Sachlage. Sie schit-
zen sich durch eine geeignete Gebdudeanordnung und Grundrissgestaltung
sowie durch bauliche Schallschutzmafnahmen soweit technisch méglich ge-
gen die Immissionen.

c) Sonstige Immissionen

Wie bereits unter Punkt 4.2.1 beschrieben, sind erhebliche Auswirkungen auf
das Plangebiet durch Verkehrslarm, durch Tierhaltungsanlagen oder durch Alt-
lasten im Plangebiet nicht zu erwarten.

4.3.2 Auswirkungen auf Natur und Landschaft / Vermeidungs- und Kom-
pensationsmafnahmen

4.3.2.1 Landschaftsbild / Ortsbild

Das vorhandene Industriegebiet wird in &stliche Richtung erweitert. Dabei
werden gréftenteils Ackerflache und teilweise Gehdlzstrukturen iberplant.

Die westlich vorhandenen Gewerbegrundstiicke werden stadtebaulich sinnvoll
erweitert. Der heutige Siedlungsrand verschiebt sich dadurch weiter in 6stliche
Richtung. Durch die Festsetzung einer maximalen Gebaudehéhe und der An-
lage eines randlichen Pflanzstreifens wird eine erhebliche Beeintrachtigung
des Landschaftsbildes insgesamt vermieden. Sidlich grenzt ein Larchenforst
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an, der die Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes in diesem Bereich ab-
mildert.

Insgesamt entstehen an diesem Standort, aufgrund der angrenzend bereits
vorhandenen gewerblichen Bebauung, der geplanten randlichen Eingriinung
und einer teilweise vorhandenen Bepflanzung in Form eines bestehenden
Forstes, keine erheblichen Beeintrachtigungen des Landschaftsbildes.

4.3.2.2 Boden / Wasser

Der Eingriff in den Boden- und Grundwasserhaushalt wird in erster Linie durch
die kinftige Versiegelung einer bisher als Acker genutzten Flache hervorgeru-
fen. Dadurch gehen bestehende Bodenfunktionen, wie z.B. Filter- und Produk-
tionsfunktionen, verloren.

Mit der Inanspruchnahme von teilweise bereits intensiv genutzter Flache wird
aber auf einen stark anthropogen verénderten Standort zuriickgegriffen, der
durch mégliche Stoffeintrage, Bodenverdichtung und Erosion bereits erheblich
Uberformt ist und die Uberplanung eines noch nicht verénderten oder weniger
verénderten Standortes wird vermieden.

Durch die geplante Anlage eines Pflanzstreifens am éstlichen und stdlichen
Rand des Plangebietes werden Beeintrdchtigungen des Bodens z.T. kompen-
siert.

Aufgrund der GréRe der versiegelbaren Fldche und des besonderen Schutz-
bedarfes des Bodens durch die erhéhte Grundwasserbildung verbleiben je-
doch erhebliche Beeintrdchtigungen des Bodens innerhalb des Plangebietes.
Zur vollstandigen Kompensation ist die Zuordnung von externen Kompensati-
onsflachen erforderlich, auf der z.B. Nutzungsextensivierungen im Rahmen
des Wegeseitenraumkonzeptes vorgenommen werden.

Mit der zukiinftig méglichen Bebauung geht dartiber hinaus auch Versicke-
rungsflache verloren. Die Grundwasserneubildung wird in diesen Uberbauten
Abschnitten generell verringert. Durch die Versickerung des Oberflichenwas-
sers innerhalb des Plangebietes kann jedoch eine erhebliche Beeintréchtigung
des Wasserhaushaltes weitestgehend vermieden werden.

Durch Extensivierungsmafinahmen auf externen Kompensationsflachen wer-
den sich dariiber hinaus weitere positive Auswirkungen auf das Schutzgut
Wasser ergeben, sodass insgesamt durch die Planung keine erheblichen ne-
gativen Beeintrachtigungen verbleiben.

4.3.2.3 Klima / Luft

Aufgrund des unmittelbar angrenzenden Industrie- und Gewerbegebietes und
der zum Teil vorhandenen bebauten und befestigten Fidchen besitzt das Ge-
biet eine eingeschrankte Funktion als Frischluftproduktionsstétte.

Durch die Versiegelung des Bodens und dem damit verbundenen Verlust an
Vegetationsfliche kommt es kleinrdumig zu einer gréfieren und schnelleren
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Erwédrmung. Durch die geplante Anlage eines Gehdlzstreifens am siidlichen
und dstlichen Rand des Plangebietes wird jedoch auch neue vertikale Ver-
dunstungsstruktur geschaffen und die negativen Auswirkungen durch die Fla-
chenversiegelung werden minimiert. Dariiber hinaus filhren die auf externen
Kompensationsflachen geplanten Mafinahmen zum Ausgleich der Beeintrach-
tigungen des Schutzgutes Boden auch zu einer Aufwertung fur das Schutzgut
Klima/Luft.

Mit einer Grundflachenzahl von 0,8 verbleiben innerhalb des Plangebietes
Freiflichen in einer Gréfie von 20 %, die als offene Vegetationsfliche unter-
schiedlich genutzt werden kénnen. Diese Freiflichen besitzen ebenfalls eine
positive Bedeutung fiir das Klima und die Luft. Insgesamt werden durch die
geplante Begrenzung der Versiegelung, der Anlage eines Griinstreifens und
die geplanten externen KompensationsmafRnahmen keine erheblichen Beein-
trachtigungen des Schutzgutes hervorgerufen.

4.3.2.4 Arten und Lebensgemeinschaften
(Anlage 5)

Der Eingriff in das Schutzgut Arten und Lebensgemeinschaften wird im We-
sentlichen durch den Verlust einer anteiligen Ackerfliche und zweier Gehdiz-
bestdnde verursacht.

Die artenschutzrechtliche Priifung (Anlage 5) kommt zu dem Ergebnis, dass
eine Betroffenheit wiederkehrend benutzter Brutstatten fur die Planung auf
dem Acker nicht gegeben ist. VerstéRe gegen das Tétungsverbot kénnen auf
der Freifliche ausgeschlossen und auch Stérungen artenschutzrechtlich als
vernachlassigbar eingestuft werden, wenn die Bauflichenvorbereitungen au-
Rerhalb der Brutzeit der Végel, d.h. nicht in der Zeit vom 1. Mérz bis 31. Juli
stattfinden. Zu einem anderen Zeitpunkt ware unmittelbar vor MalRhahmenbe-
ginn nachzuweisen, dass keine Bodenbriter auf der Flache vertreten sind.

Die konkrete Betroffenheit von Fledermdusen und Vdgeln ist bei Fallung der
Baume nochmals zu Gberpriifen. Um eine Betroffenheit von Horsten auszu-
schliellen ist hierzu entweder eine detaillierte Erfassung des konkret betroffe-
nen Bestandes zur Brutzeit erforderlich oder die Badume sind im unbelaubten
Zustand ab Herbst nochmals zu kontrollieren. Die Betroffenheit von besetzten
Héhlen ist ebenfalls durch eine Uberpriifung des aktuellen Besatzes vor einer
Féllung auszuschlielRen.

Um Tétungen oder Verletzungen von nicht flugfdhigen Jungvégeln oder die
Zerstdrung von Eiern von Héhlen- bzw. Gebiischbritern sicher auszuschlie-
Ren, dirfen Fallungen nur auBerhalb der Brutzeit (Mitte Februar bis Ende Au-
gust) sowie aulerhalb der Hauptaktivitatszeit der Fledermduse {wetterabhén-
gig ca. von Mitte Februar bis Ende Oktober/Mitte November) stattfinden.

Bei Einhaltung dieser Punkte kommt es fiir keine Art zu artenschutzrechtlich
relevanten Betroffenheiten. Eine andernfalls erforderliche ,Art-flr-Art-
Betrachtung® mit artbezogenen Protokollen kann daher im konkreten Fall ent-
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fallen. Diese wiirde hier zu keinen anderen oder weiterfilhrenden Ergebnissen
fuhren.

Unzulassige Stérungen sind nicht zu erwarten.

Von einem unzulédssigen Lebensstéttenverlust kann nicht ausgegangen wer-
den, wenn die Eingriffsregelung funktionsbezogen angewendet wird.

Die artenschutzrechtliche Priifung hat ergeben, dass unter Einhaltung der vor-
genannten Zeitrdume fiir die Bauflichenvorbereitung, keine Verbotstatbestan-
de des § 44 BNatSchG durch das vorliegende Vorhaben erfiillt werden. Arten-
schutzrechtliche Belange stehen dem Vorhaben damit nicht entgegen.

4.3.2.5 Wirkungsgefiige

Die 0.g. Schutzgiiter stehen in Beziehung zueinander. Die getroffenen Fest-
setzungen und Maf3nahmen kdnnen daher auf das eine Schutzgut positive, auf
das andere jedoch negative Auswirkungen haben. Nachfolgend wird das aus
der vorliegenden Planung resultierende Wirkungsgeflige beschrieben.

Mit der vorliegenden Planung geht gréRtenteils Ackerfliche verloren. Daneben
werden Flachen Uberplant, die bereits Bestandteil des B-Plans Nr. 16 sind
bzw. industriell durch den Betrieb genutzt werden. Kleinfléchig wird zudem ei-
ne Strauch-Baum-Wallhecke Uiberplant. Durch die kiinftige Versiegelung wer-
den die Grundwasserneubildung und damit auch die Verdunstungsrate redu-
ziert. Das Landschaftsbild des Planungsraumes wird verdandert und die Fla-
chen stehen nicht mehr fir die Fauna des Gebietes zur Verfiigung.

Gleichzeitig sollen jedoch im siidlichen und &stlichen Randbereich des Plan-
gebietes Gehdlzstreifen mit standortgerechten, heimischen Laubgehdlzen neu
angelegt werden, um das geplante Industriegebiet in die freie Landschaft ein-
zubinden. Gleichzeitig kann durch diese entstehenden Gehdlzstreifen ein Teil
der sich durch die Planung ergebenden Beeintrachtigungen kompensiert wer-
den und auch die mit der Versiegelung einhergehende kleinrdumige Erwar-
mung durch den Verlust von Verdunstungsflache wird durch die Anpflanzun-
gen gemindert. Durch die siidlich angrenzend verbleibende Waldflache wer-
den, zusammen mit den geplanten Anpflanzungen, Auswirkungen auf das
Landschaftsbild minimiert.

Der Verlust der Freiflaichen und deren Funktionen fiir das Schuizgut Klima/Luft
werden durch die Anlage eines Gehdlzstreifens im Plangebiet und die Herstel-
lung verschiedener MaRnahmen im Rahmen des Wegeseitenraumkonzeptes
(Bluhstreifen, Baumreihen) ausgeglichen. Dieses wirkt sich auch positiv auf al-
le Gbrigen Schutzgiter aus.

Der Eingriff in eine bestehende Wallheckenstruktur wird ebenso durch die An-
lage einer flichengleichen Wallhecke kompensiert

Insgesamt wird mit der vorliegenden Planung das Wirkungsgefiige der
Schutzgiiter von Natur und Landschaft nicht erheblich beeintréchtigt.
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4.3.2.6 Bodenschutzklausel - § 1a (2) Satz 1 und 2 BauGB

GemaR § 1a (2) Satz 1 soll mit Grund und Boden sparsam umgegangen und
insbesondere die Mdglichkeiten der Stadte und Gemeinden zur Wiedernutz-
barmachung und Nachverdichtung genutzt werden. Landwirtschaftlich, als
Wald oder fir Wohnzwecke genutzte Fldchen sollen nur in notwendigem Um-
fang umgenutzt werden.

Mit der vorliegenden Planung strebt die Gemeinde Ségel entsprechend dem
Bedarf die Ergénzung des bestehenden Industrie- und Gewerbestandortes in
Sdgel in einer GréRenordnung von ca. 2 ha zur Erweiterung eines anséssigen
Betriebes an.

Fir den Betrieb besteht nur teilweise die Méglichkeit zur Nutzung bereits in
Anspruch genommener Flachen. Zu diesem Zweck hat er bereits die nérdlich
angrenzende und bebaute Fl&che erworben. Diese reicht jedoch nicht aus,
den bestehenden Bedarf zu decken. Noch vorhandene unbebaute Restflichen
grenzen nicht an das Betriebsgrundstiick an, sodass eine Integration der ge-
planten Erweiterungen in den Betriebsablauf schwierig zu realisieren wére.
Deshalb miissen die vorliegenden Freiflachen in Anspruch genommen wer-
den.

Zur Kompensation der Beeintrachtigungen des Bodens werden im Gebiet Ge-
hélze neu angepflanzt und auf externen Flachen mehrere Malknahmen (Anla-
ge von Bliihstreifen, Heckenanpflanzung) vorgenommen und damit Aufwer-
tungen der Bodenfunktionen erreicht.

Die Gemeinde Sdgel ist daher der Auffassung, dass der Bodenschutzklausel
sowohl im Hinblick auf die erforderliche Gebietsausweisung als auch im Hin-
blick auf die konkrete Ausgestaltung ausreichend Rechnung getragen ist.

4.3.2.7 Eingriffsregelung
a) Zuldssigkeit des Eingriffs

Durch die Bauleitplanung werden im Planungsgebiet Malnahmen vorbereitet
bzw. erméglicht, deren Durchflihrung den Eingriffstatbestand gem. § 14 Bun-
desnaturschutzgesetz (BNatSchG) erfilllen. Die Eingriffe stellen z.T. erhebliche
Beeintrachtigungen des Naturhaushaltes und des Orts- und Landschaftsbildes
dar.

Nach § 15 (1) und (2) BNatSchG ist der Verursacher eines Eingriffs verpflich-

tet, vermeidbare Beeintrdchtigungen von Natur und Landschaft zu unterlassen
sowie unvermeidbare Beeintrachtigungen durch MaRhahmen des Naturschut-
zes und der Landschaftspflege vorrangig auszugleichen oder zu ersetzen.

Die durch diese Planung vorbereiteten Eingriffe werden durch verschiedene, in
den vorherigen Kapiteln schutzgutbezogen aufgelistete Mainahmen z2.T. ver-
mieden bzw. ausgeglichen, sodass die Beeintrachtigung des Landschaftsbil-
des und des Naturhaushaltes auf ein unbedingt notwendiges Maf3 reduziert
wird.
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Grundsétzlich ist ein Eingriff unzuldssig, wenn die Belange des Natur- und
Landschaftsschutzes liberwiegen. Dieses ist in der Regel in Gebieten der Fall,
in denen die Voraussetzungen eines Schutzes nach den §§ 23 — 30 Bundes-
naturschutzgesetz (BNatSchG) erfiillt sind. Das Plangebiet erfillt nicht diese
Voraussetzungen.

Weil auch andere fir den Naturschutz wertvolle Elemente, die als selten oder
geféhrdet einzustufen sind, nicht in Anspruch genommen werden und die Be-
lange der Wirtschaft mit der Sicherung und Schaffung von Arbeitsplatzen ein
bedeutsamer éffentlicher Belang sind, sind nach Uberzeugung der Gemeinde
Sdgel die hier vorbereiteten Eingriffe letztendlich zuldssig.

b) Eingriffsbilanzierung

Im Folgenden werden die sich aus der Planung ergebenden Eingriffe und
MalRnahmen mit dem Bestand verglichen und bewertet, um die Plausibilitat
nachvollziehbar, also auch zahlenméafig vergleichbar zu machen.

Hierfiir wird die "Arbeitshilfe zur Ermitilung von Ausgleichs- und Ersatzmaf}-
nahmen in der Bauleitplanung des Niederséchsischen Stadtetages" (2013)
zugrunde gelegt. Nachfolgend gilt die Formel:

Flache in gm x Wertfaktor (WF) = Werteinheiten (WE)

c) Ermittlung des Eingriffsflichenwertes

In der folgenden Tabelle werden alle Biotope aufgefinrt, die durch die Planung
unmittelbar beeintrachtigt werden. Die Biotope sind in den vorangegangenen
Kapiteln beschrieben. Entsprechend dem Stadtetagmodell wird den Biotopen
des Plangebietes der jeweilige Wertfaktor zugeordnet.

Werden die Biotopfiachen mit ihren Wertfaktoren multipliziert, ergeben sie in
der Summe den Eingriffsflichenwert.
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Nutzungsart / Biotoptyp Fldche Wertfaktor | Werteinheit
Acker (AY* 16.104 gm 1 WF| 16.104 WE
Baumgruppe (HBE) 117 gm 3 WF 351 WE
Strauchhecke (HFS) 277 gm 3 WF 831 WE
Strauch-Baum-Wallhecke (HWM) 656 gm 4 WF 2.624 WE
Parkplatz (OVP) 585 gm 0 WF 0 WE
Strafle (OVS) 1.804 gm 0 WF 0 WE
Weg (OVW) 586 gm 1 WF 586 WE
Halbrud. Gras- u. Staudenflur (UH) {Seitenraum) 760 gm 1 WF 760 WE
Halbrud. Gras- u. Staudenflur (UH) 1.220 gm 3 WF 3.660 WE
Versiegelte Flache (X) 5.410 gm 0 WF 0 WE
Gem. B-Plan Nr. 16 festgesetzt - =
Industriegebiet (Gl) (GRZ 0,8) 7.637 gm - -
versiegelt (80 %) 6.110 gm 0 WF 0 WE
unversiegelt (20 %) 1.527 gm = =
Freifléche (Y) 1.527 gm 1 WF 1.527 WE
Gesamtfldche: 35.156 gm
Eingriffsflichenwert: 26.443 WE

Hinweis: Im RROP des Landkreises Emsland sind der Bereich der halbrudera-
len Gras- und Staudenflur sowie der sidlich im Plangebiet verlaufende Weg
als Waldflache dargestellt. Daher werden diese Flachen separat nach dem
NWaldLG kompensiert. Eine Bewertung im Rahmen hinsichtlich des Eingriffs-
flachenwertes unterbleibt.

Bewertung des Waldbestandes

Nach den Darstellungen des RROP handelt es sich im sidlichen Teilbereich
um eine Waldflache mit einer Gréf3e von 1.865 gm. Im gegenwértigen Zustand
ist dieser jedoch nicht mehr vorhanden und die Flache stellt sich als Weg bzw.
halbruderale Gras- und Staudenflur dar (s. Biotoptypen Kap. 4.2.2.5). In Rich-
tung Slden, aullerhalb des Plangebietes schliel’t sich ein monotoner Kiefern-
forst an.

Uber die Nutz-, Schutz und Erholungsfunktion der ehemaligen Waldflache
l&sst sich keine Aussage treffen. Aufgrund des angrenzenden einheitlichen
Kiefernbestandes ist jedoch von keinen besonderes hohen Wertigkeiten aus-
zugehen. Die nicht mehr vorhandene Waldstruktur wird daher im Verhéltnis 1 :
1 ausgeglichen bzw. ersetzt, so dass nach dem Niedersichsischen Gesetz
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Uber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG) eine Neuaufforstung
in einer GroRe von 1.865 gm anzulegen ist.

Kompensation des Waldbestandes nach NWaldLG (Anlage 7)

Die Ersatzaufforstung erfolgt im Bereich des Flurstiicke 47/1, 52, 56 und 66
der Flur 53 in der Gemarkung Sdgel. Diese Flachen sind im Vorfeld auf ge-
plante Eingriffe in Waldflachen von der Gemeinde Ségel aufgepflanzt worden.
Aufgrund der insgesamt recht feuchten Bodenverhaltnisse sind dort Erlen ge-
pflanzt worden. Die Flachen sind insgesamt 50.205 qm grof3.

Die Flachen befinden sich dstlich von Ségel in unmittelbarere Nahe zur
Nordradde. Die umliegenden Fidchen bilden oftmals Birkenmoorwélder. Durch
diese bereits vorhandenen Strukturen fligen sich die Erlenwaldbesténde opti-
mal in den Landschaftsraum ein.

Die Aufpflanzung liegt ca. 5 Jahre zuriick, so dass sich bereits eine flaichende-
ckende Gehblzvegetation entwickelt hat.

Vor der Aufpflanzung stellten sich die Flachen als brach gefallene Sukzessi-
onsflachen dar. In diesem Zustand entsprechen die Flaichen dem Wertfaktor 2.

Die Flurstiicke sind bereits vollstidndig als Waldersatzflache hergerichtet und
mit standortgerechten, heimischen Laubgehdlzen (hier vor allem Erle} be-
pflanzt worden. Die Flachen entsprechend nun die Flache dem Wertfaktor 3
WF zugeordnet werden.

Die Flurstiicke 47/1, 52, 56 und 66 der Flur 53 sind vollsténdig mit Gehd&lzen
der potentiell natiirlichen Vegetation bepflanzt und dauerhaft als Waldflache
gesichtert. Mit der Herrichtung dieser Waldersatzflache ist dem Niederséchsi-
schen Gesetz (iber den Wald und die Landschaftsordnung (NWaldLG) ent-
sprochen.

Diese somit geman NWaldLG erfolgende Ersatzaufforstung in einer Gréf3e von
1.865 gm geht mit dem Aufwertungsfaktor 1 WF (Sukzessionsflache 2 WE wird
aufgeforst 3 WE) in die Ermittlung des Kompensationswertes ein.

d) Ermittlung des Kompensationswertes

In den vorangegangenen Kapiteln wurden Mafnahmen zur Vermeidung und
zum Ausgleich des Eingriffs beschrieben. Im Wesentlichen sind dies die Anla-
ge eines 7 m breiten Streifens zum Anpflanzen von standortgerechten, heimi-
schen Bdumen und Strauchern an der Sid- und Ostseite des Plangebietes.

Den MaRnahmen wird entsprechend ihrer klinftigen Wertigkeit ein Wertfaktor
nach dem Stadtetagmodell zugeordnet. Sie sind in der nachfolgenden Tabelle
aufgefihrt. Die Flachen der aufgefiihrten Nutzungsarten / Biotoptypen werden
mit den zugeordneten Wertfaktoren multipliziert und ergeben dann addiert den
Kompensationswert:
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Nutzungsart / Biotoptyp Flache Wertfaktor | Werteinheit
|__Industriegeblet (GI) (GRZ08) | : 28095 qm | S IO i
varsiegelt (80 %) 22476 gm 0 WF 0 WE
unversiegelt (20 %) 5.61% gm - -
Freiflache (Y) 5.619 gm 1 WF 5619 WE
|__Private Griinfische (PG) | 2470 gm| - = R -
Gehdlzstreifen 2.470 gm 3 WF 7.410 WE
StraBenverkehrsfliche 4591 gm - -
versiagelt (80 %) 3.673 gm 0 WF 0 WE
unversiegelt (20 %) 818 gm 1 WF 818 WE
zu pflanzende Einzelbdume** 370 gm 3 WF 1.110 WE
Gesamtfliche: 35.156 gm
Kompensationswert: 15.057 WE
Waldersatzfldche 1.865 gm 1 WF 1.865 WE
Gesamtkompensationswert: 16.922 WE

Innerhalb des Plangebietes entsteht durch Vermeidungsmafinahmen und in-
terne AusgleichsmalRnahmen ein Kompensationswert von 16.922 WE. Gegen-
Uber dem Eingriffsflaichenwert (26.443 WE) verbleibt ein Kompensationsdefizit
von 9.521 WE, sodass externe KompensationsmalRnahmen notwendig wer-
den.

Da durch die Planung auRerdem eine wertvolle Wallheckenstruktur (656 qm)
beseitigt wird, ist eine gleichwertige Wiederherstellung einer Wallhecke not-
wendig.

e} Externe KompensationsmalRnahmen

Kompensation aus Wegeseitenraumkonzept

Das verbleibende Defizit von 9.521 WE soll durch Manahmen des Wegesei-
tenraumkonzeptes der Gemeinde Ségel kompensiert werden. In diesem We-
geseitenraumkonzept sollen die von den Inhabern der angrenzenden landwirt-
schaftlichen Nutzflichen mitbewirtschafteten Wegeseitenrdume aufgewertet
werden.

Im Rahmen des Wegeseitenraumkonzeptes wurden zahlreiche Wegeseiten-
raume ermittelt. Als MalBnahmen sollen hierbei Sukzessionsflichen entstehen
oder Hecken gepflanzt werden. Um auch den Eingriff in die Wallhecke im
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Plangebiet zu kompensieren, wird ein geeigneter Wegeseitenraum als Wallhe-
cke angelegt.

Das Aufwertungspotenzial ist je nach Mallnahme unterschiedlich. Anzulegen-
de Sukzessionsflachen werden um die Wertstufe 1 aufgewertet, die Anlage ei-
ner Hecke mit standortheimischen Gehdlzen mit 2 Werteinheiten aufgewertet
und die Wiederherstellung einer Wallhecke geht mit einer Aufwertung von 3
Wertstufen einher.

Nachfolgend werden die Manahmen fir die Wegeseitenrdume geordnet nach
der Flurbezeichnung aufgelistet:

Flur 61

stdlich des Flst. 25 514 gm (514 WE; Sukzession)
nordéstlich des Fist. 19 685 gm (1.370 WE; Heckenpfl.)
sldlich des Flst. 15 135 gm (135 WE; Sukzession)
westlich des Flst. 2 872 qm (872 WE; Sukzession)
westlich des Flst. 8 170 gm (170 WE; Sukzession)
nordéstlich des Flst. 47 320 gm (640 WE; Heckenpfl.)
Flur 64

norddstlich des Flst. 21 580 gm (1.160 WE; Heckenpfl.)
s(iddstlich des Flst. 21 1.180 gm (1.190 WE; Sukzessicn)
Elur 65

nordwestlich des Flst. 3/1 1175 gm (3.525 WE; Wallhecke)

Gema Merkblatt der Naturschutzbehérde des Landkreises Emsland vom
25.09.2012 werden diese ermittelten Wegeseitenrdume im Ist-Zustand mit
dem Wertfaktor 1 WF bewertet. Die auf den Wegeseitenrdumen umzusetzen-
den Maf3nahmen bewirken eine unterschiedlich hohe Aufwertung. Insgesamt
bewirken die MaRnahmen eine Aufwertung von 9.576 WE, so dass der Eingriff
ausgeglichen ist.

Diese vorgenannten Wegeseitenrdume werden nach den MaRgaben des
Merkblattes hergestellt, dauerhaft erhalten und als Kompensationsmaf3nahme
dem vorliegenden Bebauungsplan Nr. 75 zugeordnet.
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f) Schlussberechnung

Die im Abgleich mit dem RROP verlorengehende Waldflichen mit einer GriRe
von 1.865 gm ist unter Berucksichtigung der Waldersatzflache in einer Gréfte
von ebenso 1.865 gm sowohl nach dem Landeswaldgesetz als auch bei der
Kompensationsermittiung nach dem Bundesnaturschutzgesetz berlicksichtigt
und kompensiert bzw. ersetzt.

Innerhalb des Plangebietes entsteht durch Vermeidungsmafnahmen und in-
terne Ausgleichsmafinahmen ein Kompensationswert von 16.922 WE. Gegen-
Uber dem Eingriffsflaichenwert (26.443 WE) verbleibt ein Kompensationsdefizit
von 9.521 WE, sodass externe Kompensationsmafinahmen notwendig wer-
den.

Als externe Kompensationsmaflnahmen dienen verschiedene Wegeseiten-
rdume innerhaib der Gemeindefldche, die nach den Vorgaben des Landkrei-
ses je nach Mallhahme umgesetzt werden.

Durch die Aufwertung der Wegeseitenrdume (Uberlassung in eine Sukzession,
Herstellung von Heckenstrukturen/ Wallhecken) kdnnen insgesamt 9.576 WE
erreicht werden.

Unter Berlicksichtigung der aufgezeigten Waldersatzflachen sowie den be-
schriebenen Vermeidungs-, Ausgleichs- und ErsatzmafRnahmen geht die Ge-
meinde Sdgel davon aus, dass der durch den Bebauungsplan Nr. 75 ,PUttkes-
berge - Ost® verursachte Eingriff in das Landschaftsbild und in den Naturhaus-
halt ausgeglichen wird und somit den Belangen von Natur und Landschaft
gem. § 1 (6) Ziffer 7 BauGB entsprochen ist.

4.3.3 Kultur- und sonstige Sachgiiter

Da im Plangebiet und angrenzend keine Cbjekte von kulturgeschichtlicher Be-
deutung oder sonstige wertvolle Sachgiiter bekannt sind, sind Auswirkungen
auf Kulturgiiter nicht zu erwarten.

In den Bebauungsplan ist folgender Hinweis aufgenommen:

Sollten bei den geplanten Erd- und Bauarbeiten ur- oder frithgeschichtliche
Bodenfunde gemacht werden, sind diese unverziiglich einer Denkmalschutz-
behdérde, der Gemeinde oder einem Beauftragten fiir die archéologische
Denkmalpflege anzuzeigen (§ 14 Abs. 1 NDSchG).

Bodenfunde und Fundstellen sind bis zum Ablauf von 4 Werktagen nach der
Anzeige unverandert zu lassen, bzw. fiir ihren Schutz ist Sorge zu tragen,
wenn nicht die Denkmalschutzbehérde vorher die Fortsetzung der Arbeiten
gestattet (§ 14 Abs. 2 NDSchG).

4.3.4 Wechselwirkungen

Bei der Priifung der Wechselwirkungen ist entsprechend den Anforderungen
von § 1 (6) Nr. 7 i BauGB das Ubergreifende Verhéltnis zwischen Naturhaus-
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halt und Landschaft, den Menschen sowie den Sach- und Kulturgiitern, soweit
sich diese durch die Planung wechselseitig beeinflussen, zu erfassen.

Wie aus den vorangegangenen Kapiteln hervorgeht, entstehen durch die Pla-
nung, insbesondere bei Berlicksichtigung der Malnahmen zur Vermeidung,
Verringerung und zum Ausgleich von Beeintrachtigungen von Natur und Land-
schaft und der Berlicksichtigung der Festsetzungen zum Schallschutz auf den
Uberwiegenden Teil der zu betrachtenden Bestandteile der Umwelt keine er-
heblichen negativen Auswirkungen.

Mit der vorliegend geplanten Erweiterung eines Industriegebietes entstehen
somit keine neuen weitergehenden Beeintrachtigungen zwischen den Belan-
gen des Umweltschutzes (Naturhaushalt und Landschaft, Mensch, Sach- und
Kulturgiiter), die sich so auswirken, dass negative Rickwirkungen zu erwarten
waren. Erhebliche Wechselwirkungen treten damit nicht auf.

4.3.5 Nullvariante

Bei Nichtdurchfihrung der Planung wiirden die im Plangebiet vorhandenen
Nutzungen fortgefiihrt. Das Orts- und Landschaftsbild und das bestehende
Wirkungsgefiige der Schutzgiter von Natur und Landschaft untereinander
bliebe erhalten. Ebenso wiirden Teile des Plangebietes mit der Funktion eines
Kaltluftentstehungsgebietes bestehen bieiben. Im westlichen Bereich des
Plangebietes wére jedoch jederzeit eine erganzende Bebauung auf Grundlage
der Festsetzungen des bestehenden Bebauungsplanes Nr. 16 méglich.

Da im Bebauungsplan Nr. 16 eine Gliederung hinsichtlich der Art der Betriebe
bzw. deren Emissionsverhalten nicht vorgenommen wurde, kénnte sich auf
den Flachen fir die umliegenden Wohnnutzungen auch eine von den Berech-
nungen und Annahmen abweichende Immissionssituation ergeben.

Da besonders schiitzenswerte Kultur- und sonstige Sachgiter im Plangebiet
nicht bekannt sind, sind verénderte Auswirkungen bei Nichtdurchfiihrung der
Planung nicht zu erwarten.

4.4 Anderweitige Planungsmdglichkeiten (Alternativpriifung)

Wie bereits in Kap. 1.2 beschrieben, dient die vorliegende Planung der Schaf-
fung von Erweiterungsmaglichkeiten flr einen im Industriegebiet ,Plttkesber-
ge“ bereits anséssigen Betrieb. Fur diesen Betrieb kommen Erweiterungsmdg-
lichkeiten nur im unmittelbaren Anschluss zum derzeitigen Betriebsgrundstiick
in Betracht.

Die nordlich, westlich und siidwestlich des Betriebsgrundstiickes bereits aus-
gewiesenen Industrie- und Gewerbeflachen sind vergeben. Zudem soll die ge-
plante Rohstofflagerhalle im Anschluss an bestehende Hallengeb&ude errich-
tet werden. Dadurch verbleibt fiir den Betrieb nur die Méglichkeit, die dstlich
angrenzenden Flachen flir eine Betriebserweiterung zu nutzen.
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Vor dem Hintergrund einer méglichst kompakten Siedlungsentwicklung stellt
das vorliegende Plangebiet jedoch eine giinstige und stadtebaulich sinnvolle
Lésung dar.

Nach Auffassung der Gemeinde sind sinnvolle Alternativen zur vorliegenden
Planung zur Verwirklichung der Planungsziele somit nicht vorhanden.

4.5 Sonstige Belange des Umweltschutzes

Besondere Regelungen bez{glich der Vermeidung von Emissionen sowie des
sachgerechten Umgangs mit Abféllen und Abwéassern werden im Rahmen der
vorliegenden Planung nicht getroffen. Derartige Festlegungen kénnen im
Rahmen der konkreten Baugenehmigungen erfolgen.

Regelungen beziglich der Nutzung ermeuerbarer Energien sowie der sparsa-
men und effizienten Nutzung von Energie sind nicht Zielsetzung oder Bestand-
teil des vorliegenden Bebauungsplanes. Der Einsatz spezieller Technologien
ist den zukiinftigen Grundstlickseigentlimern jedoch, unter Beriicksichtigung
nachbarschaftlicher Interessen, freigestellt. Hierzu wird auf das Gesetz zur
Forderung Erneuerbarer Energien im Warmebereich (EEWéarmeG) verwie-
sen, welches am 1. Januar 2009 in Kraft getreten ist. Laut Gesetz muss der
Warmeenergiebedarf fiir neue Gebaude zu mindestens 15 % aus erneuerba-
ren Energien gedeckt werden. Mit der Energieeinsparverordnung (EnEV
2014), welche am 1.5.2014 in Kraft getreten ist, sind weitere Vorgaben fiir den
Einsatz erneuerbarer Energien vorgenommen worden, um die Ziele des Ener-
giekonzepts der Bundesregierung und gednderte Baunormen umzusetzen. So
werden u.a. ab 1. Januar 2016 neu gebaute Wohn- und Nichtwohngebdude
héhere energetische Anforderungen erflllen miissen. Die Verordnung ist auch
auf Vorhaben, welche die Anderung, die Erweiterung oder den Ausbau von
Gebéauden zum Gegenstand haben, anzuwenden.

GemaR § 1 (6) Nr. 7 h BauGB ist die Erhaltung der bestméglichen Luftqualitét
in Gebieten, in denen die durch Rechtsverordnung zur Erfiillung von binden-
den Beschllissen der Européischen Gemeinschaft festgelegten Immissions-
grenzwerte nicht Uberschritten werden diirfen, als Belang im Sinne des Vor-
sorgeprinzips zu beriicksichtigen. Durch die vorliegend geplante Erweiterung
eines Industriegebietes sind erhebliche Verénderungen der Luftqualitat nicht
zu erwarten.

Besondere Auswirkungen auf die Erfordernisse des Klimaschutzes (§ 1 Abs. 5
BauGB}) ergeben sich durch die Planung nicht. Die geplante Bebauung muss
entsprechend den einschlégigen Gesetzen und Richtlinien zum Klimaschutz
errichtet werden (z.B. Energieeinsparverordnung, EEW&rmeG u.4a.).

4.6 Zusitzliche Angaben im Umweltbericht
4.6.1 Methodik

Zur Ermittlung der zuldssigen Larmemissionen des Plangebietes wurde eine
Berechnung der Schallimmissionen gemaf der DIN 45691 ,Emissionskontin-
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gentierung” durchgefiihrt. Die zuldssigen Ladrmemissionen kdnnen entspre-
chend den Berechnungen durch die Festsetzung immissionswirksamer fla-
chenbezogener Schallleistungspegel (Emissionskontingente) klar definiert
werden. Das heil}t, den Gewerbefldchen werden, bezogen auf die einzelnen
Fldchen, bestimmte Schallkontingente zugeordnet. Fiir die Bewertung der Er-
gebnisse wurde die DIN 18005-1 i.V. mit der TA-Larm herangezogen.

Die Ermittlung von Verkehrsldrm und von landwirtschaftlichen Immissionen
war nicht erforderlich.

Die Beurteilung der Auswirkungen der Planung auf Natur und Landschaft er-
folgte verbalargumentativ. Im Rahmen der Eingriffsregelung kam die ,Arbeits-
hilfe zur Ermittlung von Ausgleichs- und ErsatzmalRhahmen in der Bauleitpla-
nung des Niedersdchsischen Stadtetages (2013)" zur Anwendung.

Zur Beurteilung der Bedeutung des Plangebietes fir die Fauna ist eine arten-
schutzrechtliche Vertraglichkeitspriifung durchgefiihrt worden (s. Anlage 5).

4.6.2 UberwachungsmaBnahmen (Monitoring)

Erhebliche und nicht ausgleichbare Umweltauswirkungen sind bei Beachtung der
getroffenen Regelungen und Festsetzungen durch die Planung nicht zu erwarten.

Die Einhaltung der Emissionskontingente (Lek) kann im Rahmen der jeweiligen
Baugenehmigung nachgewiesen werden. Die Genehmigungsbehdrde kann die
Genehmigung mit der Forderung verbinden, dass bei Bedarf bzw. wenn An-
haltspunkte die Nichteinhaltung der Emissionskontingente vermuten lassen,
Uberwachungsmessungen durchgefiihrt werden und ggf. die Umsetzung von
Larmschutzmalinahmen anordnen.

Die Umsetzung und ordnungsgeméfe Herstellung der geplanten Anpflanzun-
gen im Plangebiet wird von der Gemeinde Ségel durch Inaugenscheinnahme
Uberwacht. Die Dauer der erforderlichen Fertigstellungs- und Entwicklungs-
pflege sollte 3 Jahre betragen.

Die Durchfiihrung der externen Kompensationsmaf3hahmen erfolgt durch die
Gemeinde Ségel auf Flachen, die ihr fir die geplanten Malnahmen dauerhaft
zur Verfiigung stehen. Die Gemeinde wird die Durchfilhrung der Malinahme
sicherstellen und regelmaRig, d.h. aile 5 Jahre, eine Uberpriifung der Mai-
nahme vornehmen,

4.6.3 Allgemeinverstindliche Zusammenfassung

Im Nachfolgenden werden die aus der Planung resultierenden Auswirkungen
in Bezug auf die Umwelt und ihre Erheblichkeit zusammengefasst dargestellt.

Mit dem vorliegenden Bebauungsplan sollen die Voraussetzungen fiir die Er-
weiterung eines angrenzend anséssigen gewerblichen Betriebes in Ségel ge-
schaffen werden.

Durch die Planung kommt es zum Verlust von unbebauter Landschaft. Fir Na-
tur und Landschaft (Arten und Lebensgemeinschaften, Boden, Wasser, Land-
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schaftsbild) gehen im Wesentlichen eine Ackerfliche sowie kleinere Gehdlz-
strukturen (Eichenreihe) verloren.

Im RROP des Landkreises Emsland sind Teile des Plangebietes als Wald dar-
gestellt. Momentan sind diese Flachen jedoch halbruderale Gras- und Stau-
denfluren bzw. werden als Weg genutzt. Die nach RROP dargestellte Flache
ist separat nach dem NWaldLG kompensiert worden.

Durch die Bebauung wird bisher belebter Oberboden versiegelt. Es wird somit
Versickerungsflache reduziert und die Grundwasserneubildungsrate, bei
gleichzeitiger Beschleunigung des Oberflichenwasserabflusses, verringent.

Das im Plangebiet anfallende Oberflichenwasser soll vor Ort auf den jeweili-
gen Grundstticken versickert werden. Erhebliche Beeintrdchtigungen des
Wasserhaushaltes kénnen somit vermieden werden.

Durch die geplanten Anpflanzungen am &stlichen und siidlichen Rand des
Plangebietes ergeben sich insgesamt keine erheblichen Beeintrachtigungen
des Landschaftsbildes, der Arten und Lebensgemeinschaften und des Klimas
bzw. der Luft an diesem Standort. Die Beeintrachtigungen des Bodens und
des Wassers durch die Versiegelung werden durch diese geplanten randlichen
Anpflanzungen teilweise kompensiert. Verbleibende Beeintrdchtigungen des
Naturhaushaltes werden durch externe KompensationsmalRnahmen (Aufwer-
tung von Wegeseitenrdumen) ausgeglichen. Der Eingriff in eine Wallhecke
wird ebenfalls in einem geeigneten Wegeseitenraum kompensiert, Damit kann
auch den Erfordernissen des Klimaschutzes Rechnung getragen werden (z.B.
Bindung von COs).

Die durchgefiihrte faunistische Untersuchung kommt zu dem Ergebnis, das
unzulassige Stdérungen nicht zu erwarten sind. Ein unzulassiger Lebensstat-
tenverlust kann ausgeschlossen werden, wenn die Eingriffsregelung funkti-
onsbezogen angewendet wird. Die artenschutzrechtliche Priifung kommt zu
dem Schluss, dass unter Einhaltung der bestimmter Zeitrdume fiir die Baufla-
chenvorbereitung, keine Verbotstatbestédnde des § 44 BNatSchG durch das
vorliegende Vorhaben erfilllt werden. Artenschutzrechtliche Belange stehen
dem Vorhaben damit nicht entgegen.

Innerhalb des Plangebietes sind unvertragliche Immissionen (Landwirtschatft,
Verkehrsldrm) fir das Schutzgut Mensch nicht zu erwarten. Die Immissionen
des in unmittelbarer Ndhe gelegenen Schiel3platzes der Wehrtechnischen
Dienststelle 91 sind hinzunehmen, da es sich um eine bestandsgebundene Si-
tuation handelt. Hinsichtlich des militarischen Ubungsbetriebes ist eine ortsiib-
liche Vorbelastung anzuerkennen, weil Art und Ausmaf der La&rmimmissicnen
bekannt sind.

Durch die Festsetzung der Ldrmemissionskontingente {Lek) entsprechend den
durchgefihrten Berechnungen sind erhebliche Auswirkungen auf den Men-
schen, insbesondere auf umliegende Wohnnutzungen, bezlglich des Schall-
schutzes (Gewerbeldrm) nicht zu erwarten. Nach den Berechnungen liegt die
nachstgelegene Wohnbebauung bereits nicht mehr im schalltechnischen Ein-
wirkungsbereich geman der TA-L&rm.
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Da keine wertvollen Kultur- oder Sachgter im Plangebiet oder angrenzend
bekannt sind, ergeben sich diesbeziiglich keine erheblichen Beeintréchtigun-
gen. Sollten ur- und frihgeschichtliche Bodenfunde gemacht werden, werden
diese unverzlglich der Denkmalbehdrde gemeldet.

Erhebliche Wechselwirkungen zwischen den Schutzgtitern (Mensch, Natur und
Landschaft, Kultur- und Sachgiiter) sind im Plangebiet und der Umgebung
nicht zu erwarten,

5 Abwidgung
5.1 Abwigung der eingegangenen Stellungnahmen
5.1.1 Beteiligung der Offentlichkeit

Zum vorliegenden Bebauungsplan Nr. 75 ,Piittkesberge - Ost* der Gemeinde
S&gel wurden von der Offentlichkeit im Verfahren gemaR § 3 Abs. 1 und Abs.
2 BauGB keine Anregungen vorgetragen. Eine Abwé&gung von Stellungnah-
men der Offentlichkeit war daher nicht erforderlich.

5.1.2 Beteiligung der Behdrden und sonstigen Triger éffentlicher
Belange

Die im Rahmen der Unterrichtung der Behdrden und sonstigen Tréger &ffentli-
cher Belange gemaR § 4 Abs. 1 BauGB vorgebrachten Stellungnahmen wur-
den, soweit relevant, im Entwurf berlicksichtigt. Vorgelegte umweltbezogene
Stellungnahmen wurden mit dem Entwurf des Bebauungsplanes dffentlich
ausgelegt.

Uber die von den Behérden und sonstigen Tragern éffentlicher Belange zum
Bebauungsplan vorgetragenen Anregungen im frihzeitigen Beteiligungsver-
fahren gemaR § 4 Abs. 1 BauGB sowie die eingegangenen Stellungnahmen
bei der Beteiligung der Behérden und sonstigen Trager dffentlicher Belange
gemdn § 4 Abs. 2 BauGB zum Entwurf wurde abschlieend wie folgt entschie-
den:

Landkreis Emsland
Stellungnahmen vom 04.04.2014 und 29.07.2015

Die im Rahmen der friihzeitigen Behdrdenbeteiligung vorgetragene Stellung-
nahme zum Artenschutz und zur Eingriffsregelung nach dem Naturschutzrecht
wurde berlcksichtigt.

Die ebenfalls vorgetragenen Anregungen hinsichtlich der Wasserwirtschaft,
des Brandschutzes und der Denkmalpflege wurden zur Kenntnis genommen.
Sie sind im Rahmen der Aufstellung des Bebauungsplanes beriicksichtigt wor-
den.

Die im Rahmen der Stellungnahme vom 29.07.2015 aus Sicht der Raumord-
nung vorgetragenen Anregungen zum bestehenden Vorbehaitsgebiet Waild
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werden bericksichtigt. Der erforderliche Waldersatz wird auf bestehenden Er-
satzflaichen durchgefiihrt.

Der aus Sicht des Naturschutzes erforderliche Wallheckenersatz wird im Rah-
men der Aufstellung des Bebauungsplanes durchgefiihrt. Die artenschutz-
rechtlichen Hinweise und MalRnahmen werden befolgt und eingehalten.

Aus Sicht der Wasserwirtschaft werden die ansiedlungswilligen Betriebe auf
den Fléchenbedarf fiir die erforderlichen flachen Versickerungsanlagen hinge-
wiesen.

Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Stellungnahme vom 22.07.2015

Der Hinweis auf die vorhandene Tierhaltungsanlage {(Gefligelhaltung) und die
bestehende Einhaltung der Immissionswerte wird zur Kenntnis genommen.
Erweiterungen der Gefliigelhaltung waren jedoch nur mit einer entsprechen-
den Bauleitplanung méglich. Dabei waren dann die erforderlichen Immissi-
onswerte einzuhalten.

Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Emden
Stellungnahme vom 10.08.2015

Es wird darauf hingewiesen, dass beziglich der Emissionskontingentierung
die DIN 45691 ,Gerduschkontingentierung® vollstdndig anzuwenden ist. Da die
Vorbelastung an Gerduschimmissionen durch die bestehenden Gewerbe- und
Industriebetriebe des gesamten Gewerbe- und Industriegebietes Ségel jedoch
nicht vorliegt und der Ermittlungsaufwand nicht verhaltnisméRig wére, werden
die Emissionskontingente im Plangebiet so festgesetzt, dass kein relevanter
Larmbeitrag am nachstgelegenen Immissionsort durch die Kontingente des
Plangebietes zu erwarten ist. Dieses ist nach allgemeiner Fachmeinung gesi-
chert wenn der Orientierungswert der DIN 18005 um 10 dB unterschritten wird.
Eine Einhaltung der Richtwerte durch die zukiinftigen einzelnen Gewerbebe-
triebe im Plangebiet (bei Beriicksichtigung der festgesetzten Emissionkontin-
gente) ist dadurch i.d.R. sichergestellt.

5.2 Abwagungsergebnis

Im Rahmen der Bauleitplanung sind insgesamt die &ffentlichen und privaten
Belange gegeneinander und untereinander gemaf § 1 Abs. 7 BauGB gerecht
abzuwégen. Im Rahmen des Abwéagungsvorganges sind geman § 2 Abs. 3
BauGB bei der Bauleitplanung die Belange, die fiir die Abwéagung von Bedeu-
tung sind, zu ermitteln und zu bewerten. Diese sind im Rahmen der vorliegen-
den Begriindung dargelegt.

Wie die Umweltpriifung (Kap. 4 Umweltbericht) gezeigt hat, ergeben sich
durch die Planung keine erheblichen Beeintrachtigungen von Schutzgiitern,
die nicht ausgeglichen werden kénnen.

Durch die Ausweisung eines Industriegebietes im Plangebiet kénnten sich
Auswirkungen auf das Schutzgut Mensch (z.B. Larmeinwirkungen und visuelle
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Besintrachtigungen) ergeben. Teilweise wird jedoch mit der vorliegenden Pla-
nung auf bereits ausgewiesene und bebaute Industriegebietsflachen zurtick-
gegriffen. Durch die Festsetzung von Emissionskontingenten kénnen die
Larmemissionen des Plangebietes im Ubrigen so kontingentiert werden, dass
sich die nachstgelegene Wohnbebauung bereits nicht mehr im schalltechni-
schen Einwirkungsbereich der Anlage befindet.

Unzumutbare Beeintrachtigungen des Schutzgutes Mensch durch Staubemis-
sionen sind unter Berlicksichtigung méglicher bautechnischer Lésungen (Nut-
zung innerhalb einer geschlossenen Halle, Absaugungsanlage, geschlossene
Lagersysteme etc.) nicht zu erwarten.

Bezogen auf Verkehrsldarm sind im Plangebiet aufgrund des grofen Abstandes
zu {ibergeordneten Strafien keine erheblichen Beeintrachtigungen zu erwar-
ten. Da in der ndheren Umgebung des Plangebietes landwirtschaftliche Stali-
anlagen nicht vorhanden sind, sind erhebliche Immissionen aus der Landwirt-
schaft im Plangebiet ebenfalls nicht zu erwarten.

Die durch die mdgliche Bebauung und Versiegelung hervorgerufenen Beein-
trachtigungen von Natur und Landschaft sind nach einem anerkannten Bewer-
tungsmodell bewertet worden und werden, soweit méglich, im Plangebiet aus-
geglichen. Der (ibrige entstehende Kompensationsbedarf kann auf externen
Kompensationsflachen ausgeglichen werden.

Erhebliche Auswirkungen auf das Oberflachen- und Grundwasser kénnen
durch die Versickerung des anfallenden Oberflachenwassers im Plangebiet
vermieden werden.

Wesentliche andere Belange als die in der Begriindung, insbesondere im Um-
weltbericht dargelegten, sind nicht zu beriicksichtigen. Nach Abwégung aller
vorgenannten Belange kann die vorliegende Planung daher durchgefiihrt wer-
den.

6 Stadtebauliche Daten

Art der Nutzung Fldche in gqm || Flidche in %
Industriegebiet 28.095 gm 80,0 %
Flache zum Anpflanzen von Bdumen und 2470 gm 70%
Stréuchern

StralRenverkehrsflache 4.591 gm 13,0 %
Plangebiet 35.156 gm 100 %
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7 Verfahren

a) Beteiligung der Offentlichkeit

Die Gemeinde Sdgel hat gemaR § 3 (1) BauGB frihzeitig die allgemeinen Zie-
le und voraussichtlichen Auswirkungen der Planung &dffentlich dargelegt und
Gelegenheit zur AuRerung und zur Erdrterung gegeben.

b) Beteiligung der Behérden und sonstigen Trdger &ffentlicher Belange

Die Behdrden und sonstigen Trager &ffentlicher Belange wurden geméanR § 4
BauGB an der Planung beteiligt und zur Auerung auch im Hinblick auf den
erforderlichen Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriifung nach § 2
Abs. 4 BauGB aufgefordert.

c) Offentliche Auslegung

Der Entwurf des Bebauungsplanes hat geman § 3 (2) BauGB zusammen mit
der dazugehdérigen Begriindung mit Umweltbericht in der Zeit vom 09.07.2015
bis zum 10.08.2015 éffentlich im Rathaus der Gemeinde Ségel ausgelegen.
Ort und Dauer der Auslegung wurden eine Woche vorher mit dem Hinweis be-
kannt gemacht, dass Anregungen wahrend dieser Auslegungsfrist vorgebracht
werden kénnen.

d) Satzungsbeschluss

Die vorliegende Fassung war Grundlage des Satzungsbeschlusses vom
17.08.2015.

Sdgel, den 17.08.2015

Burge\r/m()e;s;enn Gemeipdqedifektor
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Anlagen

1. Bestehende Nutzungen und Festsetzungen der umliegenden Bebauungs-
plane

Zeichnerische Festsetzungen des Bebauungsplanes Nr. 16
Bodenuntersuchung

Biotoptypen des Plangebietes

Spezielle artenschutzrechtliche Priifung (saP)

Berechnung der Schallimmissionen

Ubersichtskarte der Waldersatzfliche

N o o kM obN
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1 Anlass der Untersuchung

Das Biro fir Geowissenschaften M&0O GbR, Sdgel, wurde von der Samtgemeinde Sdgel
beauftragt, im Bereich der Bebauungsplans Nr. 75 ,Puttkesberge Ost‘ in Sogel (siehe
Ubersichiskarte Anlage 1) die Eignung des Bodens zur Versickerung von
Niederschlagswasser zu priifen. Fir die Planung von Versickerungsanlagen sind der
Durchléssigkeitsbeiwert des Bodens und der Grundwasserflurabstand maBgebend.

2 Untersuchungsunterlagen

Topografische Karte 1:25.000, Blatt 3111 Ségel
Geologische Karte 1:25.000, Blatt 3111 Ségel
Bodeniibersichtskarte 1:50.000, Blatt 3110 Sagel
Hydrogeologische Karte 1:50.000, Blatt 3110 Sdgel

Ergebnisse der Rammkernsondierungen

YV ¥V ¥V ¥V V¥V Y

Ergebnisse des Versickerungsversuche

3 Geologische und bodenkundliche Verhaltnisse

Das Untersuchungsgebiet ist laut Geologischer Karte 1:25.000 im Tiefenbereich O bis 2 m
unter GOK gepragt von glazifluviatil abgelagerten Sanden und Kiesen aus dem Drenthe-
Stadium der Saalekaltzeit.

Laut Bodenlibersichtskarte 1:50.000 tritt auf der untersuchten Flache als Bodentyp Podsol
auf.

Der mittlere Grundwasserspiegel liegt laut Hydrogeologischer Karte 1:50.000 bei > 25,0 bis
30 mNN. Aus der Gelandehdhe von rund 30 bis 31 mNN resultieren mdgliche mittlere
Grundwasserflurabstande zwischen 0 mund 5 m.

4 Durchfithrung der Untersuchungen

Zur ErschlieBung der Bodenverhiltnisse wurden am 10.07.2014 an den auf dem Lageplan
(Anlage 2) gekennzeichneten Ansatzpunkten drei Rammkernsondierungen bis in eine Tiefe
von 3,00 m unter GOK niedergebracht. Potenziell vorkommendes Grundwasser wurde
mittels Kabellichtlot im Bohrloch ermittelt.
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Der Durchlassigkeitsbeiwert (k) des Bodens wurde an den Standorten der
Rammkernsondierungen BRKS 1 und RKS 2 (ber einen Versickerungsversuch im Bohrloch
mittels Feldpermeameter ermittelt (VU 1/ RKS 1; VU 2/ RKS 2). Hierzu wurde jeweils neben
dem Ansatzpunkt der Rammkernsondierung eine Bohrung mit dem Edelmannbohrer
niedergebracht (& =11 cm). Die Messung erfolgte in 0,20 m bis 0,30 m (VU 1) bzw. in
0,60m bis 0,70 m (VU 2) Tiefe unter GOK, mit konstantem Wasserstand (ber
Bohrlochsohle.

Die Eignung des untersuchten Standortes im Hinblick auf eine dezentrale Versickerung von
Niederschlagswasser wurde auf Grundlage des Arbeitsblattes DWA-A 138: Planung, Bau
und Betrieb von Anlagen zur Versickerung von Niederschlagswasser (DWA, 2005) geprift.

5 Ergebnisse der Untersuchungen

5.1 Bodenverhiltnisse

In den Rammkernsondierungen wurde bis ca. 0,25 bis 0,35 m unter GOK humoser
Oberboden (Ackerkrume) aus mittelsandigem Feinsand angetroffen. Darunter steht bis max.
0,8 m unter GOK eine Wechsellagerung aus humosen Sanden und humusfreien Sanden an.
Vermutlich handelt es sich dabei um tiefgepfliigten Boden. Bis zur Endteufe bei 3,0 m unter
GOK wurden in allen RKS z.T schwach schluffige Sande erkundet. Lediglich am Standort der
RKS 2 wurden zwischen 1,4 m und 1,6 m unter GOK kiesige Beimengungen angetroffen.
(siehe Sondierprofile Anlage 3).

5.2 Grundwasserverhilinisse

In den Bohrungen wurde der Grundwasserspiegel am 10.07.2014 bei 1,97 m bis 2,15 m
unter GOK angetroffen (s. Tabelle 1). Die rel. Hohe des Grundwasserspiegels, bemessen
auf den Hdhenfestpunkt (s. Anlage 2), liegt bei -2,61 m bis -2,66 m. Aufgrund der Witterung
vor der Sondierung ist davon auszugehen, dass der mittlere Grundwasserhdchststand etwa
0,50 m Uber dem gemessenen Grundwasserstand liegt (s. Tabelle 1).
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Tabelle 1: Lage des Grundwasserspiegels und prognostizierter mittlerer
Grundwasserhochststand

Messpuni | Crundwassersplegel (10.07.2014) crognostiziertar mitiorer.
[m unter GOK] [m rel. Héhe]” [m unter GOK] [m rel. Hhe]®

RKS 1 215 2,62 1,65 2,12

RKS 2 2,01 -2,66 1,51 -2,16

RKS 3 1,97 -2,61 1,47 2,11

*bezogen auf den gewahlten Hohenfestpunkt (s. Anlage 2)

5.3 Wasserdurchlissigkeit

Der im Feld bei RKS 1 in den humosen Sanden gemessene Durchlassigkeitsbeiwert (ke
Wert) betragt 2,5 * 10° m/s (VU 1, 0,20 - 0,30 m unter GOK, Anlage 4.1). Der im Feld bei
RKS 2 im schwach mittelsandigen Feinsand  (Ackerboden} gemessene
Durchlassigkeitsbeiwert (k-Wert) betragt 1,3 * 10° m/s (VU 2, 0,60 - 0,70 m unter GOK,
Anlage 4.2).

Der gemessene k-Wert ist nach DWA-A 138 mit dem Fakior 2 zu multiplizieren, da im
Feldversuch meist keine vollstandig wassergeséttigten Bedingungen erreicht werden. Somit
ergibt sich fiir die humosen Sande, ein k-Wert von 5,0 * 10° m/s (VU1) bzw. fir die
humusfreien Sande ein k-Wert von 2,6 * 10° m/s (VU2).

6 Eignung des Untergrundes zur dezentralen Versickerung von
Niederschlagswasser

Die Ergebnisse der Rammkernsondierungen und der Versickerungsversuche zeigen, dass
der untersuchte Standort fiir den Betrieb von Versickerungsanlagen geeignet ist.

Der mittlere Grundwasserhdchststand ist bei rd. 1,5 bis 1,7 m unter GOK bzw. bei -2,1 bis
-2,2 m (bezogen auf den Hohenfestpunkt, s. Anlage 2) erkundet worden. GemaB DWA
(2005) ist zwischen der Sohle einer Versickerungsanlage und diesem mittleren
Grundwasserhéchststand i.d.R. eine Sickerstrecke von mindestens 1,0 m einzuhalten.

Ist eine Versickerung des Niederschlagswassers durch die humosen Sande vorgesehen,
sollte ein k-Wert von 5,0 * 10 m/s angesetzt werden.

Ansonsten sollte ein k-Wert von 2,6*10° m/s angesetzt werden.
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7 Schlusswort

Sollten sich hinsichtlich der vorliegenden Bearbeitungsunterlagen und der zur Betrachtung
zugrunde gelegten Angaben Anderungen ergeben oder bei der Bauausfithrung abweichende
Boden- und Grundwasserverhiltnisse angetroffen werden, ist der Verfasser sofort zu
informieren.

Falls sich Fragen ergeben, die im vorliegenden Gutachten nicht oder nur abweichend erdrtert
wurden, ist der Verfasser zu einer ergdnzenden Stellungnahme aufzufordern.

Sogel, 14. Juli 2014

T'Jsi
!‘fftr::.zo.
BDG

Brulsvotbend Dactacher
Govwistsuschallier e ¥,

Dr. rer. nat. Mark Overesch
Beratender Geowissenschaftter

Dipl.-Geol. Martin Nowotka
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1. Anlass und Zielsetzung

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 75 ,Plttkesberge - Ost‘ der Gemeinde Ségel liegt ca. 1,5
km sudlich der Ortsmitte von Ségel unmittelbar ostlich des Gewerbestandortes ,Pittkesberge”
im Bereich des Diinenweges. Im Nordwesten wird das Plangebiet mit einer Gréfte von ca. 3,5
ha durch die Industriestrale begrenzt. Das Plangebiet setzt sich aus bereits bebauten
Bestandteilen des &stlich angrenzenden Gewerbegebietes und unbebauten, vornehmlich
ackerbaulich genutzten Flachen im Westen des Plangebietes zusammen. Im siidlichen Teil des
Plangebietes befindet sich eine groRflichig befestigte Lagerfliche, auf der Substrat der
angrenzenden Trocknungsanlage gelagert wird. Ostlich und westlich der Lagerflache befinden
sich zum Teil Gehélzstrukturen. Dabei handelt es sich bei der &stlichen Struktur um eine
Wallhecke. Die westlich der Lagerfliche befindlichen Gehblze stellen eine Baumgruppe dar.

Foto 1: Blick auf die siidlich vorhandene Lagerflache und den dahinter angrenzenden
Forst

Buro fOr Landschaftsplanung September 2014
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Foto 2: Blick auf die dstlich der Lagerflaiche verlaufende Wallhecke im Plangebiet

Mit dieser Arbeit sollen auf der Grundlage mehrerer Ortsbesichtigungen Hinweise geliefert
werden, ob und in welcher Form artenschutzrechtliche Belange durch das Industriegebiet
betroffen sein kdnnen.

Aufgrund der vorherrschenden ackerbaulichen Nutzung der Plangebietsfliche selbst sowie den
teilweise vorhandenen Gehdlzstrukturen kann unter artenschutzrechtlichen Gesichtspunkten
nur die Tierartengruppe der Végel und der Fledermause betroffen sein.

Artenschutzrechtliche Betroffenheiten weiterer Tiergruppen sind fir diesen Planungsraum mit
den hier vorhandenen Habitaten nicht zu erwarten.

Nachfolgend werden die Rechtsgrundlagen des speziellen Artenschutzes dargelegt, soweit sie
fir die vorliegende Planung von Belang sind. Zundchst werden die einschlégigen
Verbotstathestdnde sowie deren Anwendungsbereich erldutert. AnschlieBend werden
erforderlichenfalls Hinweise zu (Ausnahme- und) Befreiungsmdéglichkeiten gegeben.

2. Vorbemerkungen und Rechtliche Grundlagen

Das Artenschutzrecht befindet sich zur Zeit in einer Phase des Umbruchs. Der EuGH hat einige
Bestimmungen des deutschen BNatSchG fiir mit der FFH-Richtlinie und der Vogelschutz-
richtlinie unvereinbar erklart (EuGH, NVwZ 20086, 319). Die Bundesregierung hat deswegen am
14.02.2007 beschlossen, das BNatSchG zu novellieren (BT-Drs. 16/5100), was mit der ,Kleinen
Novelle" aus dem Dezember 2007 dann auch geschah. Auferdem haben der EuGH (vgl. etwa
EuGH, Urteil vom 14.6.2007, Rs. C-342/07) und — ihm folgend — das Bundesverwaltungsgericht
(vgl. eiwa BVerwGE 125, 116, 311 ff.; NVwZ 2007, 1054, 1073 {) in mehreren jlingeren
Entscheidungen einige Bestimmungen der genannten Richtlinien sehr viel strenger interpretiert,
als bis dahin allgemein fir richtig gehalten worden war. Diese Entscheidungen haben dariber

Baro fur Landschaftsplanung September 2014
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hinaus Rechtsfragen aufgeworfen, die bisher héchstrichterlich nicht geklért sind. Die Kommen-
tare zum BNatSchG und die verwaltungsinternen Anwendungserlasse reflektieren die aktuelle
Rechtslage nicht immer ausreichend.

Wegen der damit in einigen Punkten entstandenen erheblichen Rechtsunsicherheit muss die
artenschutzrechtliche Vertraglichkeit von Vorhaben derzeit besonders sorgféltig und unter
Zugrundelegung konservativer Annahmen gepruft werden, um rechtliche Risiken zu vermeiden.

Mit Urteil vom 10.01.2006 stellte der Européische Gerichtshof (EuGH) klar, dass die national-
rechtlichen Regelungen der Bundesrepublik Deutschland die Vorgaben der europaischen FFH-
Richtlinie (Flora-Fauna-Habitat Richtlinie; 92/43/EWG) nicht ausreichend umsetzen (EuGH,
Urteil vom 10.01.2006 - C 98/03). Insbesondere die Pauschalausnahme des
§ 43 Abs. 4 BNatSchG wird fiir europarechtswidrig erklart. Aufgrund des Anwendungsvorrangs
des Gemeinschaftsrechts vor dem nationalen Recht war diese Pauschalausnahme fir die
gemal Anhang IV der FFH-Richtlinie streng geschiitzten Arten sowie auch firr die européischen
Vogelarten nicht mehr anzuwenden.

Daraufhin wurde das Bundesnaturschutzgesetz u.a. hinsichtlich seiner artenschutzrechtlichen
Bestimmungen novelliert. Seit dem 18. Dezember 2007 war somit eine neue Rechtslage in Kraft
getreten, die weitgehend unverandert auch in das novelliete Bundesnaturschutzgesetz
ilbernommen wurde, welches seit dem 01.03.2010 in Kraft ist und welches das Deutsche
Naturschutzrecht umfassend und bundesweit einheitlich regelt. Diese Mbglichkeit erhielt der
Bund mit dem Erlass im Rahmen der Féderalismusreform vom September 2006. Zuvor besal
der Bund lediglich eine Rahmenkompetenz, die ergdnzende Regelungen der Bundeslé&nder
erforderte. Da die Verfassungsreform auf dem Gebiet des Naturschutzes ab dem 1.1.2010
Abweichungsrechte der Lénder vorsieht, wurde die Novelle erforderlich, um die neue Gesetz-
gebungskompetenz auszufilllen. Der Artenschutz gehdrt zum abweichungsfesten Kern des
neuen Naturschutzgesetzes und kann daher nicht durch Landesgesetze veréndert werden.

 artenschutzrechtliche Verbofe

Die relevanten speziellen artenschutzrechtlichen Verbote der nationalen Gesetzgebung sind in
§ 44 Abs. 1 BNatSchG formuliert. Hiernach ist es verboten:

1. wild lebenden Tieren der besonders geschitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen, zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu be-
schédigen oder zu zerstoren,

2. wild lebende Tiere der streng geschitzten Arten und der européischen Vogelarten
wéhrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungs-
zeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch die
Stoérung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- und Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten
Arten der Natur zu entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren,

4. wild lebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen
aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstéren.

Nach § 44 Abs. 5 BNatSchG gelten unter bestimmten Voraussetzungen Einschrénkungen der
speziellen artenschutzrechtlichen Verbote:

Buro fir Landschafisplanung September 2014
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Far nach § 15 BNatSchG zuldssige Eingriffe in Natur und Landschaft sowie fir Vorhaben im
Sinne des § 18 Absatz 2 Satz 1, die nach den Vorschriften des Baugesetzbuches zuldssig sind,
gelten fir die Zugriffs-, Besitz- und Vermarktungsverbote folgende Maflgaben: Sind in
Anhang IVa der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten, europdische Vogelarten oder
solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefiihrt
sind, liegt ein Versto® gegen das Verbot des Absatzes 1 Nr.3 und im Hinblick auf damit
verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des
Absatzes 1 Nr. 1 nicht vor, soweit die ékologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben
betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten im rdumlichen Zusammenhang weiterhin erfillt
wird. Soweit erforderlich, kdnnen auch vorgezogene Ausgleichsmalinahmen festgesetzt wer-
den. Fir Standorte wild lebender Pflanzen der in Anhang IVb der Richtlinie 92/43/EWG
aufgefihrten Arten gelten diese Mal3gaben entsprechend. Sind andere besonders geschitzte
Arten betroffen, liegt bei Handlungen zur Durchfiihrung eines Eingriffs oder Vorhabens kein
Verstol gegen die Zugriffs-, Besitz oder Vermarktungsverbote vor.

s Anwendungsbereich

Die Regelungen des Bundesnaturschutzgesetzes zum speziellen Artenschutz unterscheiden
zwischen besonders geschiitzten Arten und streng geschitzten Arten, wobei alle streng
geschitzten Arten zugleich zu den besonders geschiitzten Arten zdhlen (d.h. die streng
geschiitzten Arten sind eine Teilmenge der besonders geschiitzten Arten).

Welche Arten zu den besonders geschitzten Arten bzw. den streng geschitzten Arten zu
rechnen sind, ist in § 7 Abs. 2 Nrn. 13 und 14 BNatSchG geregelt:

¢ besonders geschiitzte Arten:

a) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang A oder Anhang B der Verordnung (EG) Nr.
338/97 des Rates vom 9. Dezember 1986 Ober den Schufz von Exemplaren
wildlebender Tier- und Pflanzenarten durch Uberwachung des Handels (Abl. L 61
vom 3.3.1997, S. 1, L 100 vom 17.4.1997, S. 72, L 298 vom 1.11.1997, S. 70, L 113
vom 27.4.2006, S. 26), die zuletzt durch die Verordnung (EG) Nr. 318 / 2008 {(Abl. L
95 vom 8.4.2008, S. 3) gedndert worden ist, aufgeflhrt sind,

b) Nicht unter Buchstabe a fallende
aa) Tier- und Pflanzenarten, die in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrt
sind,
bb) europdische Vogelarten,

c) Tier- und Pflanzenarten, die in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 1
aufgefiuhrt sind;

¢ streng geschiitzte Arten:
besonders geschiitzte Arten, die
a) in Anhang A der Verordnung (EG) Nr. 338/97,
b) in Anhang IV der Richtlinie 92/43/EWG,
c) in einer Rechtsverordnung nach § 54 Absatz 2
aufgefiihrt sind;

Biiro fur Landschaftsplanung September 2014
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Den europdischen Vogelarten — das sind alle einheimischen Vogelarten — kommt im Schutz-
regime des § 44 Abs. 1 BNatSchG eine Sonderstellung zu: GeméaR den Begriffsbestimmungen
zahlen sie zu den besonders geschiitzten Arten, hinsichtlich der Verbotstatbestidnde sind sie
jedoch den streng geschitzten Arten gleichgestellt. Weiterhin sind einzelne européische
Vogelarten (iber die Bundesartenschutzverordnung oder Anhang A der EG-Verordnung 338/97
als streng geschiltzte Arten definiert.

* Ausnahme- und Befreiungsmoéglichkeiten

Gemé&R § 45 Abs. 7 BNatSchG kénnen im Einzelfall von den nach Landesrecht zustindigen
Behorden weitere Ausnahmen von den Verboten des § 44 Abs. 1 BNatSchG zugelassen
werden. Dies ist u. 2. aus zwingenden Grinden des lberwiegenden &ffentlichen Interesses
einschlieBlich solcher sozialer und wirtschaftlicher Art méglich.

Eine Ausnahme darf jedoch nur zugelassen werden, wenn zumutbare Alternativen nicht
gegeben sind und sich der Erhaltungszustand der Populationen einer Art nicht verschlechtert,
soweit nicht Artikel 16 Abs. 1 der Richtlinie 92/43/EWG weitergehende Anforderungen enthéilt.

3. Vorgehensweise

Die artenschutzrechtliche Priifung erfolgt anhand von Daten, die im Rahmen einer
Untersuchung von potentiellen Gewerbestandorten im weiteren Umfeld des eigentlichen
Plangebietes erfasst worden sind. Das eigentliche Plangebiet wurde bei diesen Begehungen
nahezu vollsténdig mituntersucht.

Insgesamt kam es zu sieben Brutvogelbegehungen und 12 Fledermausbegehungen.
Eine abschlieRende Begehung des eigentlichen Plangebietes fand am 19.06.2014 statt.

Die genaue Lage der verschiedenen Begehungen kann der nachfolgenden Abbildung 1
entnemmen werden.
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Abb 1: Darstellung der Gebiete, die im Rahmen einer
Voruntersuchung zur Standortsuche von méglichen
Gewerbeflichen untersucht wurden (schwarz gestrichelt)
und das eigentliche Plangebiet (blaue Fiéiche) fast
vollstiandig miterfasste.

4. Beschreibung der ortlichen Gegebenheiten

Bei der Begehung vor Ort zeigte sich, dass das Plangebiet bereits stark durch das angrenzend
vorhandene Industriegebiet genutzt wird und die urspriingliche landwirtschaftliche Nutzung
verdndert wurde. Das Gebiet ist somit bereits erheblich vorbelastet.

Im Norden des Plangebiets ist bereits ein geschotterter Parkplatz vorhanden. Auch die
Randstreifen des Diinenweges werden von Angestellten der angrenzenden Betriebe als Park-
raum genutzt {Foto 3). Im Siiden befindet sich eine groRflachig gepflasterte Fléche (Foto 4). Im
éstlichen Teil sind noch kleine Ackerflichen vorhanden bzw. werden als Ackerbrache zurzeit
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nicht (mehr) genutzt. Im Stiden des Plangebietes sind &stlich und westlich der Lagerflache zwei
Eichenreihen vorhanden, wobei die ¢stliche Struktur eine Wallhecke darstelit.

et 1 L
: by {
| - e

- it e Y -

Foto 3: Blick vom Diinenweg in Richtung Siiden.

Foto 4: Blick auf die fast vollstiindig gepflasterte Flache
im Siiden

5. Ergebnisse

Das Untersuchungsgebiet lasst sich in die zwei Habitate Acker / Ackerbrache und Eichenreihen
unterteilen. Diese werden nachfolgend getrennt vorgestellt:

Baro fur Landschaftsplanung September 2014
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Acker / Ackerbrache

Hier kann insbesondere nur die Gruppe der Brutvége! betroffen sein. Aufgrund der derzeitigen
Nutzung und Lage ist im Plangebiet jedoch kaum vom Vorkommen stérungsempfindlicherer
Arten wie Kiebitz oder Brachvogel auszugehen. Das Vorkommen von Arten wie Feldlerche und
Schafstelze sind allenfalls am &uBersten Ostrand des Plangebiets mdglich. Zudem kénnen in
den zusammengeschobenen Baumstubben noch Arten wie Amsel, Zaunkénig und
Dorngrasmiicke briiten.

Eine Vorauswertung der Geldndekarten von sieben Brutvogelbegehungen aus der Brutsaison
2012 hat gezeigt, dass in diesem Jahr keine Freiflachenbriiter im aktuellen UG festgestelit
wurden.

Eichenreihen

Anders als auf dem Offenland kénnen hier Flederméuse und auch wiederkehrend genutzte
Brutstétten (Héhlen und Horste) von Végeln betroffen sein.

Unter BerGcksichtigung der Vorauswertung der Kartierungen aus dem Jahr 2012 ist zu
erwarten, dass im Plangebiet zahlreiche Hohlenbriter und Arten, die wiederkehrend genutzte
Nester nutzen, vorkommen.

Im unmittelbaren Umfeld und im Plangebiet selbst wurden im Rahmen von 12
Fledermausbegehungen sieben Arten festgestelll. Dabei handelt es sich um die Arten,
Breitfliigelfledermaus, Bartfledermaus, Abendsegler, Kleinabendsegler, Rauhhautfledermaus,
Zwergfledermaus und Miickenfledermaus. Bei der Untersuchung 2012 ergaben sich keine
Hinweise auf Quartiere.

Bei der Brutvogeluntersuchung sind die Arten M3ausebussard, Turmfalke, Rabenkrdhe und
Ringeltaube nachgewiesen worden, die Nester bzw. Horste immer wieder benutzen.

6. Priifung der Verbotstathesténde

Die Uberpriifung der nachfolgend genannten Verbotstatbestande nach § 44 Abs.1i.V.m. Abs.5
BNatSchG erfolgt unter Berlicksichtigung der geplanten Vermeidungs- und
Ausgleichsmalinahmen.

Schidigungsverbot: Beschédigung oder Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestit-
ten und damit verbundene vermeidbare Verletzung oder Tétung von Tieren oder ihrer
Entwicklungsformen.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die 6kologische Funktion der von
dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs- oder Ruhestitten im raumlichen
Zusammenhang gewahrt wird.

Stérungsverbot: Erhebliches Storen von Tieren wahrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-,
Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten.

Abweichend davon liegt ein Verbot nicht vor, wenn die Stérung zu keiner Verschlech-
terung des Erhaltungszustandes der lokalen Population fiihrt.

Baro for Landschaftsplanung September 2014
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Der Eingriff erfolgt in einem Bereich, der einer intensiven Nutzung durch das angrenzende
bereits vorhandene Industriegebiet unterliegt.

Durch die geplante BaumaRBnahme geht ein Teil der Ackerfldche als Brutstétte fiur einige
Freiflachenbriiter verloren. Auswirkungen dariiber hinaus z.B. in Form von Scheuchwirkungen
sind aufgrund der vorhandenen intensiven Nutzungen Uber die Plangebietsgrenze hinaus
jedoch nicht zu erwarten.

- Werden Tiere gefangen, verletzt, getotet oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur
entnommen, beschédigt oder zerstort?

Das Gebiet der Freiflachen ist im Rahmen der Untersuchung von potentiellen
Gewerbestandorten bereits im Jahr 2012 durch sieben Brutvogelbegehungen untersucht
worden. Dabei ist festgestellt worden, dass sich keine Freiflachenbriiter im aktuellen UG
befinden.

Fir die Offenlandarten gilt, dass wiederkehrend benutzte Brutstétten (Hohlen oder Horste) nicht
betroffen sind, da Bodenbriter ihr Nest jedes Jahr wieder an anderer Stelle anlegen. Um
Toétungen von Individuen zu vermeiden wird die Bauflachenvorbereitung auf den Freifldchen nur
auBerhalb der Brutzeit der Végel, d.h. nicht in der Zeit vom 01. Marz bis 31. Juli erfolgen.
Dadurch werden Tétungen oder Verletzungen von nicht flugfahigen Jungvégeln oder die
Zerstorung von Eiern durch die BaumaRnahme ausgeschlossen.

Anders als bei den Offenlandarten kdnnen im Bereich der Eichenreihen Flederméause und auch
wiederkehrend genutzte Brutstétten (Hohlen und Horste) von Végeln betroffen sein.

Verletzungen oder Tétungen durch den Betrieb der Anlage sind nicht zu erwarten.

Um Tétungen oder Verletzungen von nicht flugfdhigen Jungvégeln oder die Zerstérung von
Eiern von Hohlen — bzw. Gebuschbritern sicher auszuschlieBen, gilt fir die Rodung der
Gehdlze, dass diese nur in der Zeit vom 30. September bis zum 01. Mé&rz vorgenommen
werden dirfen.

- Werden Tiere wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich gestort?

Betriebsbedingte Stérungen kénnen artenschutzrechtlich als vernachléssigbar eingestuit
werden, wenn gewéhrleistet wird, dass den vorkommenden Bodenbritern im Umfeld
Ausweichlebensraum zur Verfigung steht. Unmittelbar angrenzend befinden sich Ackerflache,
die hierfur geeignet sind.

Falls es baubedingt dennoch zu Stérungen und Vertreibungen von einzelnen Individuen
stérungsempfindlicher Arten kommen sollte, werden diese aber nur zu temporéren
kleinrdumigen Verschiebungen filhren. Schon in der Folgesaison kénnten die alten Brutplatze
wieder ohne erheblich geénderte Storsituation bezogen werden. Negative Auswirkungen auf die
lokalen Populationen sind dadurch nicht zu erwarten.

Hierbei ist anzumerken, dass das Gebiet bereits einer intensiven Nutzung unterliegt und Arten
an die Stérungsquellen in Form der angrenzenden Gewerbebetriebe bereits adaptiert sind.
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= Werden Fortpflanzungs- und Ruhestitten von Tieren aus der Natur entnommen,
beschidigt oder zerstori?

Zum einen wird durch die Planung des Industriegebietes die Teilflache eines Ackers als
potenticlle Fortpflanzungs- und Ruhestétte von einzelnen Brutvogelarten zerstért. Zum anderen
sind Gehdlzreihen aus zum Teil méchtigen Eichenbdumen von der Planung betroffen.

Fir die Ackerflache gilt, dass hierdurch eine potentielle Fortpflanzungs- und Ruhestétte von
einzelnen Brutvogelarten zerstért wird. Unter Beriicksichtigung, dass im Umfeld des
Plangebietes genligend Ausweichlebensraum in Form von weiteren Ackerflachen zur
Verfilgung steht, wird davon ausgegangen, dass sich der Erhaltungszustand der betroffenen
Arten im rdumlichen Zusammenhang nicht verschlechtert.

Wiederkehrend genutzte Brutstétten sind auf der offenen Flache, die hier berplant wird, nicht
betroffen, da Bodenbriiter in der Regel ihr Nest jedes Jahr wieder an anderer Stelle anlegen.

Damit kénnen Verstéle gegen das Totungsverbot ausgeschlossen und auch Stérungen
artenschutzrechtlich als vernachléssigbar eingestuft werden, wenn die Bauflachenvorbereitung
aulerhalb der Brutzeit der Voégel stattfindet. Schon unmittelbar nach Durchfilhrung der
MaBnahme wird die Stérungssituation wieder der jetzigen Situation entsprechen.

Die Vorauswertung der Kartierungen aus 2012 hat gezeigt, dass im Plangebiet zahireiche
Hohlenbrater und Arten, die wiederkehrend genutzte Nester besiedeln, vorkommen. Mit den
Arten Bartfledermaus, Abendsegler, Kleinabendsegler und Rauhautfledermaus befinden sich
unter den beobachteten Fledermausarten vier ausgesprochene ,Baumarten®, die in den Eichen
gute potentielle Quartiermdéglichkeiten (Wochenstuben, Zwischenquartier, Balzquartier)
vorfinden.

Die Untersuchungen haben im Jahr 2012 keine Hinweise auf Quartiere ergeben. Das
Vorkommen von Hoéhlen ist durch das Vorkommen diverser Hohlenbriiter jedoch sehr
wahrscheinlich.

Fir Arten, die wiederkehrend Nester oder Horste nutzen, konnten zur Brutzeit Mausebussard,
Turmfalke, Rabenkrahe und Ringeltaube nachgewiesen werden.

Beziiglich des Verbots Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Tieren aus der Natur zu
entnehmen, zu beschédigen oder zu zerstéren gilt, dass das Verbot eingehalten werden kann,
wenn eine detaillierte Erfassung des konkret betroffenen Bestandes zur Brutzeit erfolgt oder die
Bdume im unbelaubten Zustand ab Herbst auf einen Besatz von Horsten kontrolliert werden.
Gleiches gilt fiir mdglicherweise betroffene Hdhlen. So sind die Badume bzw. Héhlen unmittelbar
vor einer Fallung nochmals auf einen aktuellen Besatz zu {iberpriifen. im Falle der Flederméuse
ist dies durch eine Ein- und Ausflugkontrolle unmittelbar vor der Fallung zu prifen.

7. Bewertung aus artenschutzrechtlicher Sicht

Durch die geplante BaumaRnahme geht ein Teil der hier vorhandenen Ackerflache als
potentielle Brutstatte fir Offenland-Vogelarten wie Feldlerche, Heidelerche oder Schafstelze
verloren,

Auswirkungen dariber hinaus z.B. in Form wvon Scheuchwirkungen sind i{ber die
Plangebietsgrenze hinaus jedoch nicht zu erwarten.
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Ebenso geht durch die Planung ein Teil der vorhandenen Gehdlzstrukturen in Form zweier
Eichenreihen verloren, wobei es sich bei der sidéstlich im Plangebiet vorhandenen
Geholzstruktur um eine Wallhecke handelt. Diese wird im Rahmen der Kompensation
gleichwertig ersetzt und an einer anderen Stelle wieder neu angelegt und bepflanzt.

Durch die Beseitigung des Gehdlzbestandes gehen potentielle Lebensrdume der Arten der
Hecken und Baumreihen verloren.

1. Eine Betroffenheit wiederkehrend benutzter Brutstétten ist fir die Planung auf dem Acker
nicht gegeben. Bodenbriter sind nicht standorttreu und wahlen entsprechend der jeweiligen
Nutzung im nachsten Jahr einen neuen Brutstandort. Fir Bodenbriiter mit einer engen
Bindung an ihren Brutplatz stehen im Bereich der Eingriffsflidche selbst als auch im
unmittelbaren Nahbereich weitere ackerbaulich genutzte Flachen zur Verfugung. Geeignete
Ausweichflachen sind somit im Umfeld ausreichend vorhanden. Der Verbotstatbestand der
Stérung und Schadigung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten gemaR § 44 Abs.1, Nr. 3
BNatSchG ist nicht gegeben, da die genannten Vogelarten problemlos auf gleichartige
Flachen im Umfeld ausweichen kénnen.

Um ebenfalls die Betroffenheit wiederkehrend benutzter Brutstétten fur die vorhandenen
Geholzstrukturen auszuschlieBen, sind méglicherweise vorhandene Horste nochmals
detailiert zu erfassen oder die Bdume im unbelaubten Zustand ab Herbst zu kontrollieren.
Gleiches gilt fir maglicherweise besetzte Hohlen. Diese sind unmittelbar vor einer Fallung
auf einen aktuellen Besatz zu Uberprifen.

2. Um den Verbotstatbestand der Tétung sicher auszuschlieBen, dirfen die Manahmen / die
Bauflachenvorbereitungen auf den Freiflaichen nur auBerhalb der Brutzeit der Vdgel (d.h.
nicht in der Zeit vom 01. Marz bis 31. Juli) stattfinden. Zu einem anderen Zeitpunkt wére
unmittelbar vor MaRnahmenbeginn nochmals nachzuweisen, dass auch dann keine
Brutvégel auf der Fl&che vertreten sind.

3. Fur die Rodung der Gehdlzstruktur gilt, das die Gehélze nur in der Zeit vom 30. September
bis zum 1. Méarz gefalt werden dirfen, um Tétungen oder Verletzungen von nicht
flugfahigen Jungvégeln oder die Zerstérung von Eiern von Hoéhlen- bzw. Gebuschbritern
sicher auszuschlieRen. Vor der Rodung sind die Béume sowohl was mégliche Horste
anbelangt, als auch was Hohlen betrifft, auf jeden Fall nochmals zu kontrollieren.

Durch die zeitliche Begrenzung der Baufldchenvorbereitung wird gleichzeitig eine Stérung
wihrend der Fortpflanzungs-, Aufzuchts- und Mauserzeit vermieden.

Da angrenzend und im n&heren Umfeld des Plangebietes Biotoptypen gleicher Ausstattung
vorhanden sind, ist ein Fortbestand der betroffenen Iokalen Populationen im derzeitigen
Erhaltungszustand (§ 44 Abs. 4 BNatSchG) gegeben.

8. Artenschutzrechtliches Fazit

Im Rahmen der vorliegenden artenschutzrechtlichen Vertraglichkeitsprifung wird die Vereinbar-
keit der geplanten BaumaRnahme mit den gesetzlichen Vorgaben des besonderen Arten-
schutzes geprift.

Die Grundlage dieser Priifung bilden die im Rahmen einer Untersuchung von mdéglichen vier
Gewerbestandorten im weiteren Umfeld des eigentlichen Plangebietes durchgefiihrten sieben
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Brutvogelkartierungen sowie 12 Fledermausbegehungen. Eine abschlieRende Orisbegehung
des eigentlichen Plangebietes wurde am 19.06.2014 durchgefiihrt.

Artenschutzrechtliche Betroffenheiten kénnen sich aufgrund der vorgefundenen Strukturen nur
fur die Tierartengruppe der Végel und der Fledermause ergeben.

Eine Betroffenheit wiederkehrend benutzter Brutstétten ist fir die Planung auf dem Acker nicht
gegeben. Verstolle gegen das Tétungsverbot kdnnen auf der Freiftiche ausgeschlossen und
auch Stdérungen artenschutzrechtlich als vernachléssigbar eingestuft werden, wenn die
Baufldchenvorbereitungen auRerhalb der Brutzeit der Végel, d.h. nicht in der Zeit vom 1. Méarz
bis 31. Juli stattfinden. Zu einem anderen Zeitpunkt wére unmittelbar vor MalBnahmenbeginn
nachzuweisen, dass keine Bodenbriter auf der Flache vertreten sind.

Die konkrete Betroffenheit von Flederméusen und Végeln ist bei Fillung der Bdume nochmals
zu Oberpriifen. Um eine Betroffenheit von Horsten auszuschlieRen ist hierzu entweder eine
detaillierte Erfassung des konkret betroffenen Bestandes zur Brutzeit erforderlich oder die
B&aume sind im unbelaubten Zustand ab Herbst nochmals zu kontrollieren. Die Betroffenheit von
besetzten Hohlen ist ebenfalls durch eine Uberpriifung des aktuellen Besatzes vor einer Fallung
auszuschliefen.

Um Tétungen oder Verletzungen von nicht flugfahigen Jungvégeln oder die Zerstérung von
Eiern von Hohlen- bzw. Gebischbritern sicher auszuschlieen, darf die Fallung der Gehdlze
nur in der Zeit vom 30. September bis zum 1. Mérz erfolgen.

Bei Einhaitung dieser Punkte kommt es fiir keine Art zu artenschutzrechtlich relevanten
Betroffenheiten. Eine andernfalls erforderliche ,Art-fur-Art-Betrachtung” mit artbezogenen Proto-
kollen kann daher im konkreten Fall entfallen. Diese wiirde hier zu keinen anderen oder
weiterfihrenden Ergebnissen flhren.

Unzuléssige Storungen sind nicht zu erwarten.

Von einem unzuldssigen Lebensstdttenverlust kann nicht ausgegangen werden, wenn die
Eingriffsregelung funktionsbezogen angewendet wird.

Die artenschutzrechtliche Priifung hat ergeben, dass unter Einhaltung der vorgenannten
Zeitrdume fir die Baufldchenvorbereitung, keine Verbotstatbesténde des § 44 BNatSchG durch
das vorliegende Vorhaben erfiillt werden. Artenschutzrechtliche Belange stehen dem Vorhaben
damit nicht entgegen.

Werlte, den 11.09.2014

Frank Plaspohl
{M.Eng. Landschaftsarchitektur und Regionalentwicklung)
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Gemeinde Ségel
i.andkreis Emsland

Bebauungsplan Nr. 75 ,,Piittkesberge - Ost*

Zusammenfassende Erkldrung gem. § 10 Abs. 4 BauGB

1. Ziel der Planung

Das Gebiet des Bebauungsplanes Nr. 75 ,Plttkesberge — Ost* der Gemeinde Ségel liegt
ca. 1,5 km stidlich der Ortsmitte von Ségel unmittelbar dstlich des Gewerbestandortes

P Uttkesberge®. Das Plangebiet mit einer GréRe von ca. 3,5 ha befindet sich im Bereich des
Dunenweges éstlich der industriestralle.

Angrenzend zum Plangebiet ist im bestehenden Industrie- und Gewerbegebiet ein Trock-
nungswerk zur Trocknung von Grinfutter und Getreide anséssig, welches zudem eine Be-
handlungsanlage fiir Backwaren aufweist. Fir diesen Betrieb besteht ein konkreter Erweite-
rungsbedarf. U.a. ist aus Immissionsschutzgriinden die Errichtung einer Rohstofflagerhalle
einschlieflich erforderlicher Nebenanlagen (z.B. Siloanlagen) vorgesehen. Auch soll die
Behandlungsanlage fiir Backwaren innerhalb dieser Rohstofflagerhalle neu errichtet und
betrieben werden.

Die neue Lagerhalle ist aus betriebswirtschaftlichen Griinden im siidlichen Bereich des
Plangebietes im direkten Anschluss zu einem vorhandenen Betriebsgeb&ude/-halle vorge-
sehen. Zu diesem Zweck méchte der Betrieb die 6stlich daran angrenzenden Flachen in
Anspruch nehmen. Dazu muss der hier zurzeit verlaufende ,Dilnenweg” verlegt werden.

Durch MalRnahmen der Innenentwickiung kann die erforderliche Fl4che fiir die geplante Er-
weiterung nicht zur Verfiigung gestellt werden.

Aufgrund der bestehenden konkreten Nachfrage beabsichtigt die Gemeinde Ségel daher
zusdtzliche gewerbliche Bauflache fur die Erweiterung des Betriebes zur Verfiigung zu stel-
len.

Ziel der vorliegenden Planung ist es daher, Flachen fir die Erweiterung dieses Betriebes in
Sdgel zu schaffen. Damit soll gleichzeitig die Schaffung zusatzlicher Arbeitspléatze ermég-
licht werden. Da die benétigten Flachen im AuRenbereich gemé&R § 35 BauGB liegen und
die geplante Nutzung daher ohne Bauleitplanung nicht zuléssig ist, ist die Aufsteliung eines
Bebauungsplanes erforderlich.

2. Verfahrensablauf

Frihzeitige Beteiligung

Die friihzeitige Beteiligung der Behérden und sonstigen Tréger éffentlicher Belange gem.

§ 4 Abs. 1 BauGB erfolgte mit Schreiben vom 03.03.2014 durch Zusendung der Planunter-
lagen mit der Bitte um Stellungnahme bis zum 10.04.2014.

Im Rahmen dieser Beteiligung wurden die betroffenen Behdrden und sonstigen Trager 6f-
fentlicher Belange von der o.g. Planungsabsicht unterrichtet und um AuBerung im Hinblick
auf den erforderlichen Umfang und Detaillierungsgrad der Umweltpriffung nach § 2 Abs. 4
BauGB aufgefordert.

Bebauungsplan MNr.75 Selte 1



Im Rahmen dieser Beteiligung gingen keine Stellungnahmen ein, die Plandnderungen zur
Folge hatten.

Die frithzeitige Beteiligung der Offentlichkeit gem. § 3 Abs. 1 BauGB beziiglich der alige-
meinen Ziele und voraussichtlichen Auswirkungen der Planung wurde im Rahmen einer
Birgersprechstunde/Anhérung am 10,04.2014 im Rathaus der Gemeinde Ségel durchge-
fihrt. Der Termin wurde von der Offentlichkeit nicht in Anspruch genommen.

Auslegung

Die offentliche Auslegung gemaR § 3 Abs. 2 BauGB sowie die Einholung der Stellungnah-
men der Behdrden und sonstigen Triiger éffentlicher Beiange gemaf § 4 Abs. 2 BauGB
wurden in der Zeit vom 09.07.2015 bis einschlieRlich 10.08.2015 durchgefiihrt. Die Beteili-
gung der Behérden und sonstigen Trager &ffentiicher Belange erfolgte durch Zusendung
der Planzeichnung mit der Begrindung inklusive Umweltbericht.

Aufgrund der Stellungnahmen der Behérden und sonstigen Trager 6ffentlicher Belange wa-
ren Anderungen der Planzeichnung nicht erforderlich. Die Begriindung wurde dahingehend
geédndert, das eine im regionalen Raumordnungsprogramm ausgewiesene Waldfliche be-
ricksichtigt wurde und geméR Waldgesetz an anderer Stelle ersetzt wird.

Von Seiten der Offentlichkeit wurden keine Stellungnahmen abgegeben.

3. Beurteilung der Umweltbelange
Gewerbeldrm

Zur Beurteilung der Larmimmissionen die durch die geplante Nutzung im Plangebiet in an-
grenzenden Bereichen hervorgerufen werden kénnen, wurde eine Schallermittiung geman
der DIN 45691 »Gerduschkontingentierung” durchgefiihrt. Die zuidssigen Larmkontingente
wurden dabei so gewéhlt, dass eine maglichst gute Ausnutzung des Plangebietes erfolgen
kann und gleichzeitig keine erheblichen zustzlichen Gerduschimmissionen im Bereich der
nédchstgelegenen Wohnnachbarschaft hervorgerufen werden.

Landwirtschaftliche immissionen

Eine Ermittlung der bestehenden iandwirtschaftlichen immissionen im Bereich des Plange-
bietes war nicht erforderlich, da nach Aussage der Landwirtschaftskammer Niedersachsen
die Richtwerte der GIRL im Plangebietsbereich unterschritten werden.

Artenschutz

Es ist eine faunistische Untersuchung des Plangebietes durchgeflihrt worden. Diese Unter-
suchung kommt zu dem Ergebnis, dass durch die Planung keine erhebliche Beeintrichti-
gung des Schutzgutes Arten- und Lebensgemeinschaften entsteht, wenn die Bauflichen-
vorbereitung aulerhalb der Brutzeit der Vogel durchgefihrt wird.

Natur und Landschaft

Es wurde eine Biotoptypenkartierung und eine Bewertung der Eingriffe in Natur und Land-
schaft durchgefiihrt. Die Beurteilung der Auswirkungen der Planung auf Natur und Land-
schaft erfolgte auf Grundlage einer flichendeckenden Biotoptypenkartierung. Im Rahmen
der Eingriffsregelung kam die ,Arbeitshilfe zur Ermittlung von Ausgleichs— und ErsatzmaR-
nahmen in der Bauleitplanung des Niedersachsischen Stadtetages (2013)" zur Anwendung.
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Die ermittelten Beeintrachtigungen der Arten und Lebensgemeinschaften und des Bodens
kénnen im Plangebiet und durch externe Kompensationsmaflnahmen ausgegilichen werden.

Sonstiges

Erhebliche Auswirkungen auf das Grundwasser sind auf Grund der Versickerung des anfal-
lenden Oberflachenwassers im Plangebiet nicht zu erwarten.

In Bezug auf den Menschen sind im Plangebiet keine erheblichen Beeintréchtigungen durch
Verkehrslarmimmissionen oder sonstige Immissionen zu erwarten. Auf Grund des Schief3-
betriebes auf dem in der Nahe gelegenen Gelinde der Wehrtechnischen Dienststelie 91
Meppen sind zeitweise Gerauschimmissionen hinzunehmen.

4, Abwé&gungsvorgang

Durch die vorliegende Planung eines Industriegebietes (Gl) kénnen sich erhebliche Um-
weltauswirkungen im Sinne des § 2 Abs. 4 BauGB ergeben. Der Verlust von Boden und
Bodenfunktionen durch Versiegelung sowie die Verénderung der Lebensriume fiir Tiere
und Pflanzen sind hier besonders zu nennen.

Im vorliegenden Fall kénnen Beeintréchtigungen der Schutzgtiter jedoch durch geeignete
landschaftspflegerische MaRnahmen im und auerhalb des Plangebietes gemindert und
ausgeglichen werden, so dass der erméglichte Eingriff letztendlich zuldssig ist.

Das Orts- und Landschaftsbild wird durch die geplante Bebauung aufgrund der angrenzen-
den Geholzbestande sowie von angrenzender bestehender gewerblicher Bebauung nicht
wesentlich beeintrachtigt.

Erhebliche Beeintréchtigungen der Menschen durch Immissionen ergeben sich weder im
Plangebiet noch im angrenzenden Bereich.

Da sich das geplante Industriegebiet stadtebaulich sinnvoll an die Ortslage von Ségel an-
fagt und erhebliche Konflikte mit anderen Nutzungen oder Schutzgiitern nicht bestehen
bzw. der Eingriff in Natur und Landschaft ausgeglichen werden kann, ist die vorliegende
Planung durchgefiihrt worden.

Der Bebauungsplan Nr. 75 ,Pittkesberge - Ost* der Gemeinde Sdgel ist somit am
17.08.2015 beschlossen worden.
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160 Bekanntmachung; Bauleitplanung der Ge-
meinde Sdgel; Bebauungsplan Nr. 75 ,,Ptt-
kesberge-Ost* der Gemeinde Sogel nebst
ortlichen Bauvorschriften; Inkrafttreten des
Bebauungsplanes; Bekanntmachung geméaRs
§ 10 Baugesetzbuch (BauGB)

Der Rat der Gemeinde Sdgel hat in seiner Sitzung am 17.08.2015
den Bebauungsplan Nr. 75 Pltlkesberge-Ost* nebst drilichen
Bauvorschriften mit Begriindung sowie dem Umweltbericht als
Satzung gemaR § 10 Abs. 1 Baugesetzbuch (BauGB) beschlossen.

Der raumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 75 Pati-
kesberge-Ost" nebst &rtlichen Bauvorschriften ist im nachstehenden
Ubersichtsplan schwarz umrandet dargestellt.

M 1: 5.000

| Queke: Ausmausdanmda:m dar Wds. Vermeasunge-und Kstasiervenvatiung I

Der Bebauungsplan nebst drtlichen Bauvorschrifien liegt mit Be-
grindung einschlieBlich Umweltbericht und zusammenfassender
Erkldrung bei der Gemeinde Stgel, Ludmillenhof, Fachbereich
Bauwesen, Zimmer 47, 49751 Sdgel, wahrend der Dienststunden
offentlich aus und kann dort eingesehen werden.

Mit dieser Bekanntmachung wird der Bebauungsplan gemaR § 10
Abs. 3 BauGB rechtsverbindlich.

Auf die Vorschriften des § 44 Abs. 3 BauGB (ber die Geltendma-
chung etwaiger Entschadigungsanspriiche nach den §§ 39 bis 42
BauGB und des § 44 Abs. 4 BauGB Uber das Erléschen von Ent-
schadigungsanspriichen bei nicht fristgerechter Geltendmachung
wird hingewiesen.

Gemndl § 215 Abs. 2 BauGB wird aulerdem darauf hingewiesen,
dass eine nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 BauGB beachtliche
Verletzung der dort bezeichneten Verfahrens- und Formvorschrif-
ten, eine unter Berlicksichtigung des § 214 Abs. 2 BauGB beachtli-
che Verletzung der Vorschriften dber das Verhaltnis des Bebau-
ungsplanes und des Flachennutzungsplanes und nach § 214 Abs. 3
Satz 2 BauGB beachtliche Méngel des Abwigungsvorganges
unbeachtlich werden, wenn sie nicht innerhalb eines Jahres seit
dem Verdffentlichungsdatum dieser Bekanntmachung schriftlich
gegeniber der Gemeinde Sdgel unter Darlegung des die Verlet-
zung begrindenden Sachverhalts geltend gemacht worden sind.

Sogel, 04.04.2016

GEMEINDE SOGEL
Der Gemeindedirekior
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161 Bekanntmachung; Bauleitplanung der Ge-
meinde S$oégel; Bebauungsplan Nr. 12 A
»MihlenstraBe“; 4. Anderung der Gemeinde
Sbgel; inkrafttreten des Bebauungsplanes;
Bekanntmachung gemiR § 10 Baugesetz-

buch (BauGB)

Der Rat der Gemeinde Sdgel hat in seiner Sitzung am 15.03.2016
den Bebauungsplan Nr. 12 A Mihlenstrale®; 4. Anderung mit
BegrOndung im beschleunigten Verfahren nach § 13ai. V. m.§ 10
Abs. 1 Baugesetzbuch {BauGB) als Satzung beschlossen.

Der réumliche Geltungsbereich des Bebauungsplanes Nr. 12 A
.Muhlenstrale®; 4. Anderung ist im nachstehenden Ubersichtsplan
schwarz umrandet dargestelit,

M 1: 5.000

| Cusila: AuSZU) 308 den Geabadisdelen der NCE. Vammassungs-und Katesterversiturg |

Der o0.g. Bebauungsplan liegt mit Begriindung bei der Ge-
meinde Sdégel, Ludmillenhof, Fachbereich Bauwesen, Zimmer 47,
49751 Sogel, wahrend der Dienststunden dffentlich aus und kann
dort eingesehen werden.

Mit dieser Bekanntmachung tritt der Bebauungsplan Nr, 12 A ,Muh-
lenstrafie”; 4. Anderung gemaR § 10 Abs. 3 BauGB in Krait,

Auf die Vorschriften des § 44 Abs. 3 BauGB Ober die Geltendma-
chung etwaiger Entschadigungsanspriiche nach den §§ 39 bis 42
BauGB und des § 44 Abs. 4 BauGB Uber das Erdschen von Ent-
schadigungsanspriichen bei nicht frisigemaBer Geltendmachung
wird hingewiesen.

Gemal § 215 Abs. 2 BauGB wird auflerdem darauf hingewiesen,
dass eine nach § 214 Abs. 1 Satz 1 Nr. 1 bis 3 beachtliche Verlet-
zung der dort bezeichneten Verfahrens- und Formvorschriften, eine
unter BerOcksichtigung des § 214 Abs. 2 beachtfliche Verletzung der
Vorschriften (iber das Verhaltnis des Bebauungsplanes und des
Fléchennutzungsplanes und nach § 214 Abs. 3 Satz 2 beachtliche
Méangel des Abwégungsvorganges unbeachtlich werden, wenn sie
nicht innerhalb eines Jahres seit dem Verdffentlichungsdatum
dieser Bekanntmachung schriftlich gegeniiber der Gemeinde Sdgel
unter Dariegung des die Verletzung begrindenden Sachverhalts
geltend gemacht worden sind.

Sogel, 05.04.2016

GEMEINDE SOGEL
Der Gemeindedirektor
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